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[K. B. Andersen,] 
i leveomkostningerne. I øvrigt er jeg da 
helt enig med det ærede medlem i, at det er 
klart, at når vi har en regulator, der ikke 
sondrer mellem stigningens årsager, så vil 
der komme problemer nu og da, men det 
kan vi måske drøfte ved en anden lejlighed. 

Så vil jeg gerne sige til det ærede medlem, 
at jeg synes nok, der igennem det ærede 
medlems økonomiske bekymringer gik netop 
den uheldige frontlinje, som formanden 
for samordningsudvalget, professor Carl 
Iversen, for sit og formandskabets vedkom- 
mende udtalte håb om at man kunne undgå, 
nemlig at man gjorde front mod en bestemt 
befolkningsgruppe. Vi hørte i det ærede 
medlems indlæg først og fremmest om de 
vanskeligheder, der kunne komme fra løn- 
modtagernes indkomster, men intet om 
vanskeligheder fra andet hold. Det er ikke 
nogen helt rimelig fremstilling. 

Til det ærede medlem hr. Poul Møller 
ville jeg have sagt meget kraftigt 홢 men 
det kan jeg spare, fordi den højtærede 
økonomiminister har gjort det 홢 at jeg 
kan ikke anerkende det ærede medlems syns- 
punkt om den ensidige sammenhæng, der er 
mellem offentlige opgaver og det produ- 
cerende erhvervsliv, som det ærede medlem 
gav udtryk for. Det er da ganske givet, at 
en række af disse offentlige investeringer, 
rent bortset fra deres øvrige værdi og øvrige 
rimelighed, også er af direkte betydning for 
den erhvervsmæssige udvikling, og det 
gælder da netop først og fremmest de 2 felter, 
regeringen måske har givet lidt mere råde- 
rum end andre, nemlig uddannelsen og 
trafikken. 

Det ærede medlem talte nu som før om 
den private opsparing, og vi må alle være 
interesseret i, at den private opsparing 
styrkes, men vi kan vel nok sige, at vi ikke 
indtil dato har fundet de vises sten i så 
henseende. Nu har man sagt mange smukke 
ting om den økonomiske oversigt. Jeg kan 
ikke lade være med med formandens til- 
ladelse at citere de få linjer, der står om 
de principper for støtte til privat opsparing, 
som vi gennemførte i sidste uge. Der står 
herom: 

홢Disse regler vil føre til et provenutab 
for staten, som det imidlertid ikke er 
muligt at beregne størrelsen af, men som 
virker formindskende på den offentlige 

opsparing. Kun en del af de beløb, der 
giver anledning til skattenedslag eller til 
fradrag i den skattepligtige indkomst, 
vil repræsentere en forøgelse af opsparin- 
gen fremkaldt af skattebegunstigelserne, 
idet en del af beløbene utvivlsomt allige- 
vel ville være opsparet, mens en anden del 
fremkommer Ved, at begunstigelserne i 
nogle tilfælde kan opnås ved omplacering 
af formue, uden at nogen nyopsparing 
finder sted. 

Det er således vanskeligt at afgøre, 
hvorvidt ordningerne fører til en stig- 
ning i den private opsparing, som mere 
end opvejer virkningen på den offentlige 
opsparing". 
Jeg nævner det, fordi lige så enige vi 

kan være om værdien af den private op- 
sparing, lige så enige må vi også være om, 
at de foranstaltninger, vi træffer her, gerne 
skulle bevirke fremkaldelse af en ny op- 
sparing. 

Så vil jeg gerne sige til den højtærede 
økonomiminister, at jeg netop udtrykte 
mig præcis på den måde, den højtærede 
økonomiminister her efterlyste, idet jeg 
om fremgangen på de 2 pet. henviste til den 
økonomiske beretning, der pegede på de 
valutamæssige muligheder i denne sam- 
menhæng, og med hensyn til de vise mænds 
3-4 pet. pegede på produktionskapaciteten 
og produktiviteten, altså det, som den 
højtærede minister kalder de tekniske mulig- 
heder. Det var altså præcis samme frem- 
stilling, j eg gav. 

Jeg vil gerne takke den højtærede finans- 
minister for den klare afvisning af invita- 
tionen til at bryde forliget med hensyn til 
pristallet. 

Henry Christensen: Jeg er tilfreds med, 
at den højtærede økonomiminister bekræf- 
ter 홢 hvad der selvfølgelig også må være 
tilfældet 홢 at årsoversigten er regeringens. 
Når jeg nævnte dette, var det kun, fordi 
der lejlighedsvis tidligere har været rejst 
tvivl herom. At få fjernet enhver tvivl på 
dette punkt er formentlig godt og nyttigt. 

Det, jeg sagde om statistikken, var ikke, 
at vi ikke har en god lønstatistik, for jeg 
mener, at netop den måske nok er noget 
af det inden for statistikken, som vi hur- 
tigst får frem; derimod mener jeg, at vi 
efterhånden har en meget langsomt vir- 


