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[Justitsministeren.]
undre — en anden motivering herfor. Politi-
kassernes indtegter er med det stigende
bodeniveau vokset s meget, at de overstiger
udgifterne til de formal, der gennem &rene
er blevet betalt af politikasserne. Denne til-
stand ber efter min mening ikke opretholdes,
og jeg gar ud fra, at der kan findes en til-
fredsstillende lgsning.

Forinden jeg gar over til at kommentere
det foreliggende loviorslag, vil jeg gerne op-
lyse, at de vigtigste af de formal, hvortil
politikassernes midler bruges, er fglgende:

“udrustning, inventar, avishold m. v., ud-
gifter vedrgrende polititjenestehunde, gra-
tialer og duserer, undervisning m. m., repree-
sentation, tilskud til foreninger, tilskud il
rejser i anledning af forenings- og bestyrel-
sesmoder for dommere, dommerfuldmeg-
tige, politimestre og politifuldmseegtige m.fl.

Med hensyn til loviorslaget har jeg i svrigt
kun fglgende rent forelobige betragtninger.
For s8 vidt angdr politikassernes udgifter,
skal jeg her blot n®vne, at en stor del af de
nuverende udgifter vel pad ny vil kunne
overfores til statskassen, der jo tidligere
har afholdt adskillige af dem. Der vil dog
blive en gruppe udgifter tilbage, som ikke
vil kunne overtages af statskassen, med-
mindre der geres undtagelser fra hidtil
fulgte principper.

Om bestemmelsen i lovforslagets § 2 om
politikassernes formue vil jeg gerne oplyse,
at denne er patenkt anvendt til en omfat-
tende modernisering og udbygning af poli-
tiets radiotjeneste. Det vil efter min opfat-
telse veere rimeligt, om der under en eller
“anden form bliver taget hensyn hertil, Efter
lovforslagets regler regnes der med ikraft-
treedelsesdatoen 1. januar 1963. Da ordnin-
gens: gennemforelse kreever en omlegning
bédde af politiets centrale bogholderi og
af politimesterembedernes regnskaber, som
umuligt kan gennemfores inden den nesevnte
dato, regner jeg med at finde forstaelse for,
at denne dato ma @ndres i hvert fald til
1. april 1963. :

Foruden de af mig her nsevnte spergsmal
rejser forslaget andre problemer, men jeg
understreger, at jeg ikke principielt vender

mig imod en ordning som den af forslags-

stillerne skitserede, hvorfor jeg haber, at
lovforslaget vil kunne gores il genstand for
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en fordomsfri dreftelse 1 det kommende ud-

valg.

Ordfereren for forslagsstillerne (Poul Mal-
ler): Ma jeg forst takke den hgjterede
justitsminister, fordi han i sin tale lod forsta,
at han var rede til at g& ind for de principper
og synspunkter, efter hvilke dette lovfor-
slag er udarbejdet, og hvorefter politikas-
sernes midler bliver behandlet pa samme
méde som alle andre statsindteegter og stats-
udgifter. Derved er for s& vidt den prin-
cipielle afgorelse truffet, og de synspunkter,
der blev fremfert af mit partis ordferer ved-
rogrende denne sag 1 fjor, det serede medlem
hr. Ninn-Hansen, har altsd derigennem
sejret. _

Ud over denne tak til den hojterede
justitsminister vil jeg gerne gere nogle be-
merkninger om de synspunkter, han i
gvrigt fremfeorte til forsvar for det gamle
politikassesystem. Dette system er jo en
rest af det, man i1 enevaldens tid kaldte
chatolsystemet, hvor man havde bestemte
midler, der blev indbetalt til bestemte for-
mal, og hvor naturligvis den enevzldige
monark og hans kancelli og kollegier. ene-
veeldigt kunne bestemme, hvad pengene
skulle anvendes til... ‘

Den hgjterede justitsminister har i dag
sagt, at det ikke er plakaten af 1819, han
specielt henviser til som sin hjemmel. Han
henviser ogsé til en kancelliskrivelse af 1844,
der er fremkommet som et svar fra kollegiet
til amtmanden over Alborg amt, og den var,
sagde den hejterede justitsminister i dag,
kollegiets autentiske fortolkning. Se, jeg
tror, at den hejtewrede justitsminister mé
erkende, hvad han i og for sig ogsé gjorde i
sin konklusion, at vi ikke kan bygge noget
p4 plakater fra 1819 og kollegieskrivelser af
1844, De giver ikke hjemmel til at holde
udgifter uden for folketingets bevillings-
myndighed efter 1849. Det er ikke jura,
men juristeri, ndr landets justitsminister
prever pa at henvise til disse eneveldige

_skrivelser. Sagen er, at i 1849 kom en lov,

som helt seendrede forholdene fra den ene-
veeldige tid, nemlig den, vi i almindelighed
kalder rigets grundlov. I den fastslds det,
at ingen udgift kan afholdes uden hjemmel
i en, som det nu hedder, af folketinget ved-
tagen bevillingslov. Alle andre bevillings-



