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[K. B. Andersen.] - . N
placering har fiet i debatten. Jeg er ikke

1 tvivl om, at det havde vearet- bedre, af |

mange grunde bedre, om. regeringens for-
slag om detailomsen var blevet gennemfort.
Men jeg finder p4 den anden side, at der
var s& mange andré momenter i forliget,

at ~debatten detail-engros pd en- urimelig |

made har stjilet billedet,: bl. a. fra . det,
der jo var formalet med det hele: at bevare
den gode beskeftigelse -og fremskaffe en
bedre dempning af forbrugsstigningen, end
den velkendte metode, der er den mest
urimelige, demokratisk mest uvaerdige, mest
asociale méide: at skaffe forbrugsdempning
pé, nemlig at lade 10-15 pet. af befolkningen
beere forbrugsdempningen gennem ned-
gangen.i indtegt fra len til arbejdslesheds-
understottelse. - - o

Inden jeg forlader omtalen -af forﬁget,'

vil jeg gere nogle principielle. synspunkter
geldende vedrgrende forholdet mellem
offentligt og privat forbrug. Et led i forliget
var loftet over statens udgifter. Jeg - mé vel
nedvendigvis tilfgje, at ogsd dette punkt
skal selviglgelig holdes — simpeélt hen,
fordi det er et led i en aftale. Og regerin-
gens meddelelse -om, at der som direkte
folge af forliget ma ske en forhgjelse af
udgiftsrammen pé de 8.540 mill. kr. med
et belob pd en 65-70 mill. kr., altsd under
1 ‘pet., kan ikke med nogen rimelighed
give -anledning til tale om, at forliget ikke
skulle holde p& dette punkt. : :

Men nar det si er sagh, ma det ogs
tilfgjes, at det principielt er en betenkelig
ting, hvis man swmtter offentlig aktivitet pa
smalkost pa et tidspunkt, hvor der ikke er
tale om samfundsmemssig fattigdom. At det
kan vare nedvendigt i en given situation
at lade staten vaere med til at holde igen —
vel, det er én ting. Men det. m4 ikke. give
neering til .den' opfattelse, at .det.er for-
svarligt i almindelighed atligge . offentlig
aktivitet for had, at det er forsvarligt .at

misteenkeliggore offentlige midler, at ethvert

privat. forbrug -er mere forsvarligt end et
hvilket som. helst offentligt - forbrug. Vi
kan ikke veore. bekendt at fremvise alt

for mange tegn p4 dbenbar samfundsmeessig -

fattigdom midt i velstanden, og.vi mé da
ikke tro, at vi:kan folge med 1 den vold-

somme udvikling, vi er inde i, hvis. vi ikke

sprger for de nedvendige offentlige midler
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til f. eks. uddannelse, til udbygning af
trafikanleg, til det nedvendige samarbejde
med erhvervene og meget andet, i = ¢
Dansk Ingenigrforenings formand;. civil-
ingenigr Povl. E. Malmstrem, udtrylkte for-
nogle dage siden dette i en kronik i Politiken

bl: a. med folgende ord: =~ -\, v i
"~ »Det mé vere nedvendigt, “at der
~anlegges en' investeringspolitik;  saledes
at man giver uddannelsesmulighederne
“inden: for alle* omrider en praeference -
“fremfor en for tidlig' udlodning af et
-eventuelt. ggét: samfundsudbytte. til mere
eller. mindre' nyttig' kebekraft. Vi 'mé se
~1 gjnene, at vi i konkurrencen med andre
- industrilande . kan komme s&. langt:til-

bage; at det kan blive for sent at rette

‘det forsgmte op.« - i
- Det. loft over de offentlige udgifter, vi
nu har anskaffet os, og som mit parti ogsa
har accepteret i situationen,: er en naturlig
ting for den, der mener og. taler for, at
»pengene ligger bedst i borgernes lommer.
Det kedelige er jo blot, at de pagwmldende
glemmer at-tilfgje,: at hvis: det: offentliges

-aktionsmuligheder hemmes for' meget; er

det jo ikke et eller andet i luften frit svee-
vende offentligt veesen, det gar ud over,
men de samme borgere i form af forringede
udviklingsmuligheder pé snart sagt alle
felter. Den i enhver henseende ‘— ogsa
bogstavelig talt — billige appel til vaeren-
sig-selv-nok-mentaliteten, som mistenke-

liggarelsen af behovet for offentlige midler
-er udtryk for, kan meget vel vise sig-at

blive kostbar, bade ud fra produktions-
messige og-ud fra rent menneskelige syns-
punkter, ved at- forringe udviklingsmulig-
heder pé begge felter. ~: - - - ‘

- Socialdemokratiet afholdt sit ferste offent-
lige arsmede i slutningen af august. Jeg
synes, -der er grund til at udtrykke glede
over den skik med offentlighed ved:sidanne
lejligheder, som det konservative folkeparti
lagde for med, og som nu er fulgt op af
socialdemokratiet og venstre. Hovedpunk-
terne i udtalelsen fra det socialdemokratiske
drsmode var spergsmalet om ophsvelse af-
sambeskatningen, . sporgsméilet om kilde-

skatten og sidst, men ikke mindst, spargs-

mélet om at smtte bom for jordspekulatio-
nen og spekulationsbyggeriet. Jeg skal
vende tilbage til -disse  punkter om -et gje-
blik i forbindelse med omtalen’ af .Abnings-



