383

Til stk. 3 bemsrkes folgende:

Efter bestemmelserne i vejtilskudslovens § 7,
stk. 3, litra a, kan der gives vejfondstilskud til til-
vejebringelse af forskriftsmsssige belysningsanleg
for kgrebaner, medens der i henhold til samme lovs
§ 2, stk. 1, ikke kan medtages udgifter til belysnings-
anleg blandt de refusionsberettigede vejudgifter.
Der kan siledes ikke opnds refusion af vedligehol-
delses- og driftsudgifter af de belysningsanleg,
hvortil der gives vejfondstilskud, og hverken anlegs-
eller driftsudgifter ved andre belysningsanleg kan
refunderes. Disse regler er af motorafgiftskommis-
sionen (betenkning I, side 54-55) motiveret med
vanskelighederne ved at udskille udgifterne ved be-
lysningsanleg til nytte for motortrafikken fra ud-
gifterne ved belysning, der tilvejebringes af andre
grunde. Ved fastsettelsen af byernes refusionspro-
center har der naturligvis varet fuld klarhed over,
at belysningsudgifter bortset fra de anlegsudgifter,
hvortil der opndedes vejfondstilskud, fuldt ud hvi-
lede p& byerne. Det fglger af det angivne ndgangs-
punkt, at vejfondstilskud til etablering af belys-
ningsanleg kun har veret forudsat ydet, hvor mo-
tortrafikkens interesse mé siges at vwre alt over-
vejende, men ikke til belysningsanleg, der ogsé
tjener andre formal, siledes at f. eks, belysning af
selv steerkt trafikerede gader i byernes centrale dele
normalt helt mé veere en almindelig kommunal op-
gave.

Bortset fra de vanskeligheder, der selvsagt er
forbundet med at trakke greensen for de vejstrek-
ninger, til hvis belysning der herefter eventuelt kan
opnés vejfondstilskud, har det imidlertid vist sig
vanskeligt at {8 gennemfert belysningen, navnlig
p4 visse hovedlandevejsstraekninger under amts-
ridenes bestyrelse, fordi amtsrddene ingen refusion
kon opné af drifts- og vedligeholdelsesudgiften. Det
har utvivisom$ veret tanken bag de geldende reg-
ler, at primsrkommunerne langs de pigaldende ho-
vedforbindelser ville have tilstreekkelig interesse i at
pétage sig disse udgifter, nar selve anleggene blev
tilvejebragt pa vejfondsbasis, men det har adskil-
lige steder varet forbundet med vanskeligheder at
form$ primerkommunerne hertil, og Kebenhavns
amts sogneridsforening har rettet henvendelse til
ministeriet om sndring i reglerne.

Da ministeriet ms formene, at det er af overor-
dentlig betydning for feerdselssikkerheden, at der
tilvejebringes effektiv belysning pé hovedforbin-
delserne bide igennem byerne og deres forsteeder
samt pd andre steder, hvor feerdselsforholdene ta-
ler derfor, og da man endvidere mé erkende, at be-
lysning ikke alene pa motorveje, men ogsd pi visse
andre hovedlandevejsstraekninger med sterk, gen-
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nemgdende trafik, kun i begrenset omfang er sam-
menhsngende med de almindelige kommunale be-
lysningsopgaver, har man fundet det rimeligt, at
der 4bnes mulighed for ministeren til at tillade, at
belysningsudgifter vedrerende hovedlandeveje kan
medtages blandt de regnskabsmaessige udgifter.
Det bor dog kun vare en effektiv belysning, der kan
opnd refusion, hvorfor tilladelsen, ligesom tilfeeldet
er med vejfondstilskuddene, ber vere betinget af, at
belysningen er forskriftsmeessigt indrettet. De her
omtalte regler mé i gvrigt til dels siges at vaere en
konsekvens af bestemmelsen i nerverende forslags
§ 1, stk. 1, sammenholdt med § 3, stk. 2, idet sé-
danne anleg, ndr de er etableret i henhold til forst-
nevnte besternmelse, i medfer af sidstnavate skal
overtages af vedkommende kommunale vejbestyrel-
se. Forslaget gir dog noget herudover, idet det ogsa
muligger medtagelse af drifts- og vedligeholdelses-
udgifter vedrerende tidligere etablerede, forskrifts-
messige belysningsanleg og mindre anlmgsforan-
staltninger vedrgrende sadanne under de regnskabs-
messige vejudgifter. Det tilfgjes, at udgifter til be-
Iysning af motorveje forudsmttes at kunne medtages
under de i neerverende forslags § 1, stk, 3, omhand-
lede udgifter. -
Til § 8.

Ved lovens ikrafttreeden er som omtalt i bemeerk-
ningerne til § 1 en rekke vejstreekninger allerede
optaget i vejregisteret som hovedlandeveje.

Da optagelse i vejregisteret i henhold til § 1, jfr.
§ 8, i vejbestyrelsesloven (lov nr. 95 af 29. marts
1957) er en betingelse for, at en vej kan anses for
offentlig, foreslds det, at alle veje, der efter denne
lov anlegges eller klassificeres som hovedlandeveje,
optages i vejregisteret. Det samme geelder de motor-
vejs- og broforbindelser, som inden lovens ikraft-
treeden er bestemt ved en rekke nermere angivne
love.

Det falger af vejbestyrelsesloven og de i henhold
til denne udsendte cirkulwmrer, at vejbestyrelserne
for de enkelte veje skal angives i vejregisteret, og da
bestyrelsesforholdet for hovedlandeveje er afhzen-
gigt- af, om disse veje er udbygget som motorveje,
foreslas det, at bemeerkning herom optages i vej-
registeret. .

Det folger af forslagets § 12, at der i vejregisteret
ogsd skal foretages notat om nedleggelse af hoved-
landeveje eller strakninger af hovedlandeveje.

Til § 9.

Den forngdne hjemmel til foretagelse af ekspro-
priationer til de i nmrverende lov omhandlede an-
leg indeboldes i vejbestyrelseslovens kap. IT, jfr.
§ 32. Vejbestyrelsesloven indeholder i § 31 mulighed



