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[Per Hakkerup.]

Det er sandheden om dette spgrgsmal, og
pé denne baggrund synes jeg det.er meget
rigtigt, at jeg konkluderer med at sige:

»Men dermed er ogsa det politiske an-
svar fastslaet. Ud fra en varetagelse af de-
tailhandlernes formodede interesser gen-
nemtvang ‘oppositionen, at formen blev
en omseetningsafgift i engrosleddet. Oppo-
sitionen, og den alene, har eren for om-
seetningsafgiftens form — og ansvaret.”

Nér jeg overhovedet fandt anledning til
at skrive denne artikel og beskeftige mig
med dette problem, var det, fordi der i oppo-
sitionspressen har vaeret en flugt fra det an-
svar, oppositionen har for, at det blev en-
grosleddet, omsen kom til at hvile i, en
flugt, som er fremgdet af den ene lederarti-
kel efter den anden. Nu har jeg ikke taget
citaterne med, for jeg vidste ikke, at vi skul-
le ind i denne debat her, men det serede med-
lem har sikkert selv haft lejlighed til at
lzese et blad, han er meget nwert knyttet til,
og som i en lederartikel for en 14 dages tid
siden forsegte at forskubbe ansvaret for, at
det blev omsmtningsafgift i engrosleddet.
Hyvis jeg ikke husker fejl — men jeg har alt-
sé ikke vidst, vi skulle diskutere det — pro-
klamerede det serede medlem selv i et inter-
view, at det konservative folkeparti havde
zren for, at omsesetningsafgiften blev place-
ret i engrosleddet, men si kan det vel ikke
vare os andre forment at sige, at sd har man
ogsé ansvaret for, at den blev placeret dér.

Axel Kristensen: Selv om den hejterede
handelsministers udtalelser her forekommer
mig meget chokerende, nwmsten lige s cho-
kerende som interviewet, skal jeg forelo-
lobig ganske overlade det til det serede med-
lem hr. Poul Meller at tage denne diskussion,
da det er ham, der har rejst spergsmalet.

Den hgjterede fungerende statsminister
sagde — jeg gar ud fra, at det var ufrivilligt
— at der havde veeret en modvilje hos os,
de 2 oppositionspartier eller 3, hvor mange
det er, der vil stemme imod, mod den fore-
slaede samordning. Vi har givet klart ud-
tryk for, at vi gnsker, at den skonomiske
politik, de beslutninger, der treeffes, virker
sammen, at der er en samordning, og vi har
klart sagt, at vi i og for sig bebrejder rege-
ringen, at den har veret for svag pd dette
omrade. Det, vi diskuterer, er, om det fore-
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liggende lovforslag loser opgaven, og det me-
ner vi ikke det gor. Vi gnsker afgjort, at der
bliver mening i tingene, siledes at de for-
skellige foranstaltninger virker sammen. Jeg
synes dog, det skal siges. Det er da noget, vi
ved, at de mange smukke ord om samord-
ning virker bestikkende, ja, miske somme
tider bedevende p4 befolkningen. Det var det,
jeg advarede lidt imod ved at henvise til,
hvad skenne ord fer har betydet i realiteten.
Vi onsker en gkonomisk samvirken om tin-
gene, 88 der bliver mening og konsekvens i,
hvad der sker i det skonomiske hv

Poul Moller: Jeg vil gerne takke den
hojteerede fungerende statsminister for den
erklering, han afgav pi — forstod jeg —
hele regeringens vegne om, at man fuldt ud
vedstod sit fulde ansvar for det forlig, der
blev indgaet i forsommeren. Jeg deler ikke
den hgjteerede ministers mening om det
lovforslag, der her er til behandling, og det
ved den hejteerede minister, s§ hans appeli
den henseende kan altsd ikke 3endre noget
1 vore synspunkter.

Jeg skal derefter gore en bemwrkning til
det wrede medlem hr. Per Haekkerup. Det,
jeg har heeftet mig ved i det wrede medlems
artikel, er det, jeg citerede. Nér man her i
tinget har stemt for noget, sd har man ogsé
ansvaret for det, man har stemt for. Rege-
ringen havde veeret i sin fulde ret til at lade
veere med at beje sig for vore betingelser,
men nar man gar med og bgjer sig for de
vilkar, vi opstiller, s& er det naturligvis,
fordi man anser ordningen for at vare
administrabel, og fordi man anser det for
af den ene eller den anden grund at veere
negdvendigt, at man stemmer for forliget
her i tinget, og i det gjeblik, man har stemt
for det i tinget og det er gennemfort, barer
man sit ansvar. 83 kan man ikke som det
eerede medlem sige, at oppositionen og den
alene har sren for omsaetningsafgiftens
form — og ansvaret. Det var ikke os, der
bad om et politisk forlig i fordret, det var

ikke os, der tog skridt til at f& genoptaget

forhandlingerne, da de var afbrudt. Da
man genoptog forhandlingerne, kendte man
de synspunkter, vi havde, og bajede sig for
dem, og s& mé det veere, fordi man ogsa
mente, at man kunne tage det saghge med-
ansvar for dem.

. Derneest til .den ha]taerede handelsmml-



