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Aksel Larsen: Jeg henviser, som der står 
i betænkningen, til de udtalelser, der er 
fremsat dels af mig, dels af mine parti- 
fæller ved lovforslagenes første behandling 
her i tinget. Vi kan ikke medvirke til gen- 
nemførelse af hele denne buket af lovfor- 
slag, men vi kan naturligvis medvirke til 
gennemførelse af nogle af dem, ikke fordi 
vi er særlig begejstrede for disse lovforslag, 
der påstås at skulle kompensere for visse 
af ubehagelighederne ved omsætningsskat- 
ten, men det er klart, at når et sådant lov- 
forslag om omsætningsskat er vedtaget 
ved anden behandling og formentlig også 
bliver vedtaget ved tredje behandling, vil 
vi ikke modsætte os, at man yder nogen 
kompensation. Vi ville ønske, at man, hvad 
angår de forslag om kompensation, der lig- 
ger her, havde været villig til at yde noget 
mere kompensation end foreslået fra rege- 
ringens side med støtte af udvalgsflertallet. 

Det fremgår af betænkningen, hvilke lov- 
forslag vi vil gå imod, og hvilke lovforslag vi 
kan anbefale til vedtagelse. Vi må gå imod 
forslag til lov om ændringer i forbrugs- 
afgiftslove, vi må gå imod forslag til lov 
om beskatningen af renteforsikringer m. v., 
vi må gå imod forslag til lov om skatte- 
lettelse for opsparing, og vi må gå imod 
forslag til lov om ændringer i lov om leje, 
hvorimod vi vil medvirke ved tredje be- 
handling til vedtagelse af forslag til lov om 
persontilskud og forhøjelse af børnetilskud, 
forslag til lov om ændringer i lov om pris- 
talsreguleret alderdomsforsikring og alder- 
domsopsparing, forslag til lov om udstedelse 
af statspræmieobligationer og forslag til 
lov om midlertidigt tillæg til folke-, inva- 
lide- og enkepensionister samt om midler- 
tidig forhøjelse af grænsen for hjælp til 
underhold. 

Hvad angår de fire lovforslag, som vi har 
en decideret negativ indstilling over for, er 
der jo ikke grund til at komme med andre 
bemærkninger end den 홢 og her kan jeg 
tilslutte mig udvalgsflertallets ærede ord- 
fører 홢 at der bliver jo nok noget at tygge 
på, inden vi kan få forslagene til tredje be- 
handling, i hvert fald hvad angår forslag 
til lov om skattelettelse for opsparing, idet 
det, sådan som dette lovforslag er udformet, 
turde være givet, at det er fuldkommen 
umuligt at kontrollere, om folk virkelig 
foretager den opsparing, de ved en passende 

udfyldelse af deres selvangivelse kan påstå 
at de har foretaget; men det bliver der mu- 
ligvis lejlighed til at tale om senere. 

Hvad angår de ændringsforslag, vi har 
stillet til lovforslaget om midlertidigt til- 
læg til folke-, invalide- og enkepensionister, 
så kan det ærede medlem hr. Per Hækkerup 
홢 der jo ikke er i stand til at tale om noget 
af det, vi foreslår eller mener, uden at der 
skal fare skrubtudser ud af munden på ham 
홢 påstå, hvad han vil; men det ligger nu så 
ganske enkelt, at når man indfører en om- 
sætningsafgift fra 1. august, og når det er 
fastslået, at det kan forventes, at detail- 
priserne stiger praktisk talt med det samme, 
så er det for sent at give en kompensation 
fra 1. september, så bør den gives fra 1. 
august. 

Hvad angår vort ændringsforslag om at 
forhøje den månedlige ydelse, har vi den 
opfattelse, at den matematiske beregning, 
ifølge hvilken 12 kr. om måneden fra 1. sep- 
tember skulle være nok til ægtepar, muligvis 
nok er matematisk, men at den ikke har- 
monerer særlig godt med det virkelige liv. 
Vi er overbevist om, at de prisstigninger, de 
pågældende kommer ud for, ikke kan kom- 
penseres med 12 kr. om måneden fra 1. sep- 
tember, men i hvert fald bør kompenseres 
med 16 kr. for ægtepar og tilsvarende for 
enlige. Jeg anbefaler derfor vort ændrings- 
forslag til vedtagelse. Jeg ser vel, at det 
ærede medlem hr. Per Hækkerup er bange 
for, at det skal virke som overbud, eller 
rettere sagt, at hans og Langelinjepartiernes 
forslag skal virke som underbud, men han 
har endnu tid til at betænke sig og støtte 
vore ændringsforslag. 

Iver Poulsen: Må jeg først gøre den højt- 
ærede formand og det høje ting en und- 
skyldning for, at jeg vist gjorde mig skyldig 
i en fortalelse forleden ved første behandling 
af forslag til lov om leje, idet jeg da 홢 vel 
nok på grund af det foregående døgns 
hektiske tempo 홢 forvekslede' disse lov- 
forslag med de dengang behandlede æn- 
dringsforslag. 

Med hensyn til den række af lovforslag, 
som her er fremsat i tilslutning til lovforsla- 
get om almindelig omsætningsafgift, vil jeg 
gerne gøre nogle ganske enkelte bemærknin- 
ger og herunder begrunde vor stilling til de 
enkelte lovforslag. 


