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[Poul Maller.]

Umuligger administrationen af denne skat
i detailleddet! Hvad gjorde den hejterede
handelsminister derefter? Sergede han for
at f4 undtagelserne veek, saledes at 9. marts-
forslaget, som han da kommenterede, kunne
administreres i detailleddet? Nej, han bidrog
sammen med os andre til at udvide und-
tagelserne og fa alle fodevarer veek og ogsd
andre ting, men derved blev det ikke mere
muligt at administrere afgiften i detail-
leddet, hojteerede handelsminister. Derfor
kan jeg egentlig ikke forstd, hvad den
hgjteerede handelsminister mente med sin
tale den 14. marts, om han overhovedet
har ment noget, medmindre han har ment,
at nu var han i en kebmandsforsamling,
og sé var det vel rigtigh at antyde, at afgiften
kunne flyttes bort fra detailleddet, hvis
man ikke fik undtagelserne veek. Han troede
maske p& det tidspunkt, at det gik saledes,
at undtagelserne kom veek og vi fik en
fuld fedevareskat, men i sd fald regnede
ban ikke med den sw®d, der var siet ogsa
i det konservative folkeparti, ikke mindst
af tidligere radikale ministre her i tinget,
der s& ofte har bebrejdet os, at vi var til-
hengere af en omsetningsafgift, og som
har vesret inde p4, at man ikke skal fordyre
det daglige forbrug. Vi har taget ved lere
af disse synspunkter.

Vi har ikke gnsket at fordyre det daglige
forbrug, heller ikke ud fra afgiftstekniske
synspunkter. Derfor matte den hejteerede
handelsminister vide, at han kunne ikke
komme nogen vegne med en generel fade-
vareafgift, og!derfor begriber jeg ikke, hvad
han mente med sin udtalelse af 14. marts.
Skitsen om en detailafgift, der fritog hele
fedevaregruppen og skulle skabe en special-
ordning for kgbmendene, var jo en umulig
ordning. Dette at opkreve engrosafgift pa
grundlag af indkebsfakturaer i detailleddet
for en del af kebmandens lager, fritage en
anden del af hans lager og belegge en
tredje del af hans lager med skat pa anden
vis, som erlsgges direkte som engrosafgift
til kolonialgrossisten, var for indviklet, det
var for umuligt, og det kunne den hojteerede
handelsministers partifeller altsd heller ikke
overbevise os om var rigtigt.

Nu sperger jeg den hojterede handels-
minister — han behover heller ikke at svare,
lige s& lidt som den hejtmrede forsvars-
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minister behover at svare det srede med-
lem hr. Erik Eriksen; det er sent pa aftenen
— om det slet ikke har betydet noget for
den hojterede handelsministers overvejslser,
at vi skeerer antallet af kontrollerede virk-
somheder ned fra 125 000 til 60 000. Spiller
det ingen som helst rolle for den hejtwrede
handelsminister, at 65000 af de svageste
virksomheder med hensyn til afgiftsbereg-
ning og afgiftskontrol skeeres ud af systemet?
Spiller det ingen rolle, at antallet af opkreev-
ningssteder nedskeeres fra 65 000 til 45 000?
Og vi har faet andre beregninger, der viser,
at erhvervslivets udgifter ved denne engros-
beskatning i forhold til en detailbeskatning,
der svarer til denne engrosafgift, efter at
fedevarerne er taget ud, vil blive 20 mill.
kr. for hele erhvervslivet. Af disse 20 mill.
kr. falder naturligvis en del pa industrien.
Den hgjterede handelsminister kan ikke
for alvor mene, at dette kan vmre det
afgorende synspunkt mod afgift i engros-
leddet.

Vedrerende keaedekoncerner henviser jeg
ligesom det serede medlem hr. Weikop til
lovforslagets § 17, der fastlegger for disse
virksomheder, at der i alle tilfslde finder en
afgiftsberigtigelse sted pad basis af detail-
prisen minus en detailavance, der er fastsat til
20 pet. Derfor er det ganske klart, at disse
kedekoncerner ikke — hvis den hgjterede
handelsminister har lest forslaget igennem
og sat sig ind i det, inden har holdt foredrag
om det — bliver beskattet pd mildere vis end
andre.

Der er derefter fremfert det synspunkt fra
flere medlemmers side, at man risikerer en
avance pd engrosafgiften i detailleddet. Jeg
skal ikke gore mange bemmrkninger hertil.
Det kan man naturligvis risikere, men jeg
vil gerne fgje til, at ved en detailafgift
ville man tage afgiften af detailavancen, og
det gor man dog ikke her. 84 kan den hejt-
@rede handelsminister sidde og finde ud af,
hvor balancepunktet er. I det ene tilfslde
tages skat af detailhandleravancen, og i det
andet tilfelde tager detailhandelen i en
vis udstreekning avance af engrosafgiften.
For forbrugerne kommer det praktisk talt
ud pé ét. Jeg siger, at den hojterede han-
delsminister kan finde et balancepunkt; det
kommer an pa, hvilken detailavance han
regner med.

Men jeg skal ikke gore flere bemeerkninger



