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[Den fungerende statsminister.]
altsd ikke nogen spredning af den politiske
kontrol; der er ikke blevet oprettet nogen
ny atommagt.

Der er nu gaet 17 ar siden den anden ver-
denskrig. Begivenhederne er kommet si
meget pa afstand, at en vis vurdering af
perioden vel bliver mulig. Da den kolde
krig kulminerede i &rene omkring 1950,
var der situationer, hvor risikoen for krig
foltes som et tungt pres pé sindene. I den
forlobne tid er den direkte militeere trussel
vel gledet noget mere i baggrunden, er i
hvert fald i gjeblikket mere 1 baggrunden.
Man kan diskutere &rsagerne hertil. Jeg
tror, der er flere; men jeg vil gerne blandt
disse arsager fremhwve NATOs eksistens
og den fredsstabiliserende virkning, NATO
uden tvivl har haft og ogsa fortsat vil have.
Det er, som jeg har understreget, veerdifulds,
at der forhandles om de internationale pro-
blemer; men vi ber selviglgelig se i ojenene,
at konflikterne ikke er lgst, at der vel nok
er sket en vis lettelse 1 situationen, men ikke
nogen reel afspending, og at situationen
stadig rummer konflikter og ristkomomenter
af meget stort omfang. I denne situation er
den danske politik klar. Samtidig med, at
vii vor del af verden deltager i samarbejdet
om at styrke grundlaget for fortsatte sko-
nomiske og sociale fremskridt, ma vi i for-
holdet mellem gst og vest swtte krefterne
ind pa en politik, der pé lang sigt kan skabe
forudsetninger for virkelig afspending. At
medvirke hertil vil fortsat vere Danmarks
udenrigspolitik.

Finansministeren (Hans R. Knudsen):
Jeg vil gerne takke udvalget, og det geelder
naturligvis specielt udvalgets store flertal,
repraesentanterne for de 4 forligspartier, for
den beteenkning, der her foreligger over
lovforslaget om en omswmtningsafgift, og jeg
takker for den tilslutning, der er givet til
samtlige de af mig stillede @ndringsforslag.
Jeg finder ogsd anledning til at takke de
samme 4 partier for den tilslutning, der
under forhandlingerne i dag er givet til de
af mig fremsatte 6 loviorslag og det af
socialministerien fremsatte syvende lovior-
slag, som alle er konsekvenser af det ind-
géede forlig.

Om dette forlig vil jeg gerne fremheve,
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at det for mig som for regeringen har veret
det helt afggrende, at skattepolitiske ind-
greb, som i den nuverende gskonomiske
situation efter vor mening er en nedvendig-
hed, er blevet anerkendt gennem dette
forlig. Da jeg den 9. marts pd regeringens
vegne fremsatte forslaget om en omset-
ningsafgift i detailleddet, var formalet at
f4 en stramning med virkning allevede i
indeveserende finansdr. Denne stramning er
opnéet gennem det kasseoverskud pé runds
regnet 500 mill. k., som vi skal f4 i inde-
veerende finansar, og det har, vil jeg gerne
understrege, for mig veret det veesentlige.

Nar det wrede medlem hr. Poul Moller
beklager, at omseetningsafgiften forst treeder
i kraft den 1. august og altsd forst far virk-
ning nogen tid senere, kan jeg for s& vidt
dele denne beklagelse. Jeg havde naturlig-
vis hellere set, at det oprindelige forslag,
forslaget af 9. marts, var blevet gennemfort
med virkning allerede fra 1. april, men
denne mulighed har jo ikke foreligget. Jeg
havde ogsi gerne set, at vi havde kunnet
gennemfgre en omswmtningsafgift med virk-
ning fra 1. juli, men ogsé denne mulighed
har méttet opgives. Derfor mé stramningen
pé grund af denne senere ikrafttreden og
denne senere virkning blive tilsvarende
steerkere, nar vi skal opnd det samme over-
skud i statskassen pa de 500 mill. kr. inden
for tidsrummet indtil 1. april 1963.

Selve problemet om afgift i detailleddet
eller i engrosleddet er blevet diskuteret s
meget i dag, og jeg finder ikke nogen anled-
ning til pad nuveerende tidspunkt at g ind
1 nogen lengere debat, i hvert fald ikke pa
det omrade. Der er heller ikke nogen grund
til for mig at legge skjul pa, at jeg hellere
havde set afgiften lagt i detailleddet, sddan
som det oprindelige forslag lod pd, men jog
vil gerne fremheeve, at ekonomiske foran-
staltninger af et omfang og en rekkevidde
som dem, der er tale om her, efter min me-
ning ber gennemfores af folketinget pa sé
bredt et grundlag som overhovedet muligt,
og dette har for mit vedkommende vejet
tungere til end min og vel mange andres
indstilling om, at detailledsafgiften vel nok
havde beredt feerre vanskeligheder og maske
ogsd feorre uligheder pa visse omrdder end
engrosledsafgiften. Jeg forstdr udmeerket,
at det mrede medlem hr. Poul Meller i sit



