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[Per Hakkerup.]

forbi med den propagandistiske linje, nu
skulle man ikke veere demagogisk, nu ville
man ikke indlade sig pd overbudspolitik,
men nu ville man g ind i et positivt sam-
arbejde med de andre partier. Jeg ma sige,
at det er lykkedes det ®rede medlem hr.
Aksel Larsen med uswedvanlig dygtighed —
nej, méske ikke engang usedvanlig, med
seedvanlig dygtighed — at forspilde enhver
chance for reel indflydelse. Det zrede med-
lem ved jo udmerket godt, hvorledes den
parlamentariske situation er her i tinget.
Det undrer mig derfor, hvis den tilfredshed,
det @rede medlem tilsyneladende giver
udtryk for, virkelig skulle modsvares af
tilfredshed i hans parti; jeg er overbevist
om, at det star i direkte modstrid med den
linje, andre medlemmer af det srede med-
lems parti har proklameret. :

Nar vi fra regeringspartiernes side har
kunnet na til et forlig med oppositions-
partierne, venstre og det konservative folke-
parti, ndr vi overhovedet har lagt dette
kompleks af forslag frem, skyldes det forst
og fremmest den betragtning, at det geelder
for os om at gennemfere en balancering af
den gkonomiske politik, s& at vi kan opret-
holde produktion og besksftigelse.

Man kunne méske godt fra regeringens
side og ogsa fra de to samarbejdende oppo-
sitionspartiers side have-sagt: det er ikke
nedvendigt, ikke tvingende nedvendigt at
foretage noget indgreb i den gjeblikkelige
situation. Men det er min faste overbevis-
ning, at hvis man havde valgt den mere
lette rolle at sige, at man ville lade tingene
ga, ville resultatet veere blevet det, at vi i
Igbet af 3 maneder, formentlig allerede i
indevearende ar, ville vaere blevet bragt i en
sddan situation, at indgreb simpelt hen
havde veeret uundgdelige — ogsd indgreb
af betydelig mere drastisk karakter end
dem, vi nu foretager.

Derfor forekommer det mig, at den
politik, der nu er skitseret, og som nogle
maske endda vil mene kommer noget sent,
i hvert fald for s& vidt kommer i rette tid,
som vi nu kan nojes med — det vil for-
habentlig vise sig- tilstraekkeligh — mindre
drastiske indgreb, mindre byrder pa befoll-
ningen, end vi ville veere nedt til at fore-
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‘ | tage, hvis vi lod tingene glide et halvt &rs
tinget, fik vi at vide, at nu skulle det vere ‘

tid endnu.

I den henseende kan man, og det har man
ogsé gjort, stillet det spergsmél: hvorfor
har regeringspartierne indladt sig pa et for-
lig med venstre og de konservative? Enhver,
der sammenligner det, der nu ligger pé
bordet, med de forslag, som regeringen
oprindelig fremsatte, kan jo se, at der er
givet indremmelser til de to partier til
hojre i salen. Hvorfor indlod regerings-
partierne sig pa det? Jeg skal ikke gentage
mine bemserkninger ‘til det @rede medlem
hr., Aksel Larsen om-den parlamentariske
situation her i salen; men jeg vil gerne
sige, at- man havde jo som baggrund for de
forhandlinger, der blev fert, en lang rekke
udtalelser fra erhvervslivets side, hvori der
blev lagt sterk veegt pa, at der nu blev
gennemfort det, som nogle kalder en sane-
ring, andre en afdempning, men som jeg
ville foretreekke at kalde en balancering af
den pkonomiske politik og den gkonomiske
udvikling. Det er da helt oplagt, at skulle
regeringen have gennemfort sine foranstalt-
ninger med sit eget i hvert fald meget
snevre flertal — hvis jeg ma bruge -det
udtryk — s& ville denne regering ikke have
stéaet pa samme made i forhold til erhvervs-
livet som i det gjeblik, der stir et bredt:
politisk flertal her i tinget bag den wkono-
miske lovgivning, der bliver gennemfort.
Netop pa det gkonomiske livs omrade, hvor
det drejer sig om dispositioner i finans-
verdenen og erhvervslivet rundt omkring, er
det af afgerende betydning, at de uden for
denne sal, der skal treeffe dispositioner ved-
rgrende det gkonomiske liv, har tillid til
holdbarheden af det, vi her foretager os.
Jeg mener, at dette er det vigtigste, der er
opndet ved forliget mellem de 4 ansvars-
bevidste partier; denne holdbarhed er det
afgarende, det er den, som giver erhvervs-
livet tillid og dermed tro pé, at det kan
lykkes, hvilket jo i sig selv bidrager til, at
vi lettere og sikrere opnar deb, vi sigber
imod med vor gkonomiske politik.

Vi kan fra mit partis side sige, at sidan
som ordningen nu er udformet, tilfreds-
stiller det, for s& vidt angar finansaret 1962-
63, det, der var vor méilsetning. Vi far den
finansielle stramning, der skal til. Vi gen-
nemfgrer den afdempning i bygge- og an-




