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[Mose Hansen.]
revisionsbestemmelsen, mé jeg anbefale at
stemme mod lovforslaget ved tredje behand-
ling.

Vi kan tiltreede de bememrkninger, der er
fremsat i beteenkningen af udvalgets mindre-
tal, det konservative folkeparti. Derudover
kan jeg tilfaje, at jeg leegger steerk veegt pé
den frie adgang for landbruget til selv at
bestemme, hvad der skal ske med hensyn til
sammenlegning og nedlegning af ejen-
domme, og det uanset, hvilken ejendoms-
storrelse det drejer sig om. Det er min op-
fattelse, at frihed pa dette omrdde vil skabe
landbrugsbedrifter, der passer til produk-
tionsstrukturen og til de pégeldende ejeres
evne til at fremme et rentabelt landbrug.
Vi legger derudover megen vewegt pa fri
adgang til samdrift nanset bedrifternes stor-
rvelse. Jeg bemmrkede, at den hajteerede
landbrugsminister ved forste behandling ud-
trykte betenkelighed ved en videregiende
adgang til samdrift ud fra den betragtning,
at der pa den ejendom, som tillegges anden
ejendom, ofte sker et forfald af bygningerne.
Jeg er ikke uenig med landbrugsministeren
i dette synspunkt, men som jeg ser det og
kender det, er det ofte bygninger, som ikke
opfylder tidens krav, og som det efter min
mening vil veere fejlinvestering at bekoste
forbedringer pa. Mange af disse landbrugs-
bygninger vil — selv efter gennemgribende
og meget dyre forbedringer — alligevel ikke
opfylde tidens krav, og mange af dem er kun
tjenlige til nedrivning.

I en tid, da udstykning gér i std, har
statens forkebsret til landbrugsejendomme
over en vis storrelse intet formal og burde
tages ud af lovgivningen, s& meget mere
som statens optraeden som keber kan veere
med til i givne situationer at holde ejendoms-
priserne pa disse ejendomme oppe. Forkebs-
retten medferer som bekendt en meget om-
fattende administration, og bortfald vil med-
fore besparelser og forenklinger hos de
implicerede myndigheder.

Jeg ved ikke, om der i landbokommissio-
nen er foretaget undersogelser af aldersforde-
lingen i de forskellige ejendomssterrelser og
af, hvad bernene fra de pagwmldende ejen-
domme eller hjem uddannes til. Derved
kunne man f& klarlagt, om det er deres
hensigt at overtage landejendommen, og det
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mener jeg er en af de ting, det er meget
ngdvendigt 1 fremtiden at vide noget om.
Desuden mener-jeg, det ma vare righigt at
f3 undersegt arbejdstiden i landbruget, sdvel
inden for det mindre som inden for det
storre landbrug, idet arbejdstiden ma indgh
i vurderingen af, hvilken bedriftsstorrelse
inden for landbruget det vil veere mest hen-
sigtsmeessigt at fremme,

Landbrugsministeren (Skytte): Jeg vil
gerne takke udvalget for dets arbejde og for

‘den tilslutning, udvalgets store flertal fort-

sat giver det foreliggende lovforslag.

Jeg beklager, at det konservative folke-
parti og — herer jeg nu — ogsa de uafhewen-
gige ikke ensker at medvirke til lovior-
slagets gennemferelse. For de konservatives
vedkommende var det jo ret indlysende,
nér deres medlem i landbokommissionen
ilkke gnskede at vere med i den indstilling
fra kommissionen, som der i gvrigt var enig-
hed om.

Der er imidlertid i dag ikke fremfort nye
argumenter, s& jeg finder ingen anledning
til at g& ind i en i hvert fald sterre diskus-
sion. Jeg ensker blot at omtale et par ting.

For det forste er der revisionsbestemmel-
gsen, som man fra nesten alle sider er glad
for. Jeg har intet imod den, men vil dog
understrege, som enkelte talere har gjort
her, at man jo altid kan revidere en lov,
gelv om det ikke stdr i loven, at den skal
revideres, '

Tor det andet er der spergsmalet om
samdrift. Det er et spergsmil, som man
netop nu i den kommende tid vil behandle i
landbokommissionen, idet vi ikke ndede at
feerdighehandle det. Jeg forstir, at nogle
partier p4 forhand har ensket her at give
udtryk for deres synspunkter; selv vil
jeg vente med at tage endelig stilling, il
landbokommissionen har behandlet sagen,
selv om jeg villigt skal indremme, at jeg pa
forhénd er noget skeptisk.

Jeg talker som sagt for behandlingen af
det foreliggende lovforslag. ,

Hermed sluttede foi‘handlingen.

Aindringsforslaget om indswmttelse af en
ny paragraf efter teksten (der bliver § 1)

vedtoges uden afstemning.



