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Lovforslagets paragraffer og sporgsmalet
om dets overgang til tredje behandling
sattes til forhandling under ét.

Else-Merete Ross: P4 mit partis vegne
kan jeg give tilslutning til, at lovforslaget
vedtages uden sndringer. T eg vil dog gerne
benytte lejligheden til at gore en enkelt
bemserkning.

I bemerkningerne til lovforslaget stottes
den foresldede forhojelse af radighedssum-
men bl a. under henvisning til, at Rocke-
feller Foundation, der i en &rrskke har
stottet dansk videnskab med meget store
belgb, har pabegyndt en afvikling af denne
stotte. Pa grund af udtrykket ,,meget store
beleb“ fra Rockefeller Foundation sagde
jeg ved forste behandling, at jeg, da jeg
ikke kendte disse belgbs storrelse, ikke
kunne vide, om en forhgjelse af videnskabs-
fondens radighedssum fra 314 mill. kr. til
6 mill. kr. ville vere tilstreekkelig som
kompensation for de belgb, vi nu ikke mere
ville f8 gennem Rockefeller Foundation.
Den hgjterede minister lovede at skaffe
oplysning om sterrelsen af stotten fra
Rockefellerfonden. Det fremgér af en skri-
velse til udvalget, at Rockefellerfondet i
lobet af de 3 4r 1958, 1959 og 1960 i alt
har ydet dansk videnskab 420000 kr.,
altsd gennemsnitlig 140 000 kr. om 4ret.
Jeg gad vidst, om den hgjterede minister
ikke er blevet lige s& overrasket som jeg
over dette belobs storrelse. Det betyder pa
ingen méde, at vi — og jeg tor vistnok
godt tage den hgjterede minister med —
ikke er overordentlig taknemlige for Rocke-
fellerfondets udviste gavmildhed. For mit
vedkommende har jeg blot undret mig over,
at dette belob i bemsrkningerne bliver om-
talt som meget stort — men alting er
naturligvis relativt — og at det er med-
taget som en sewrlig motivering for en
2V, mill. kr.s foregelse af videnskabsfondets
midler. Jeg synes, at de gvrige oplysninger
om det stigende antal ansegninger til
videnskabsfondet godt kunne have stéet
alene og fuldt ud kunne have motiveret
den foreslaede forhejelse af radighedsbelobet.

Jeg synes, det er gledeligt, at alle partier
uden smélighed er giet ind for lovforslaget,
og jeg haber, der vil veere samme forstielse
af den betydning, videnskabelig forskning
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har for hele vort samfund, nér loven pa
grund af ekspansionen inden for dansk .
videnskab vel om nogle &r ma til revision.

Med disse ord skal jeg anbefale lovior-
slaget til vedtagelse.

Ministeren for kulturelle anliggender
(Bomholt): Jeg kan sige til det wmrede med-
lem, at jeg har det bestemte indtryk, at
420 000 kr. i den nuveerende situation er et
stort belab. o

I ovrigh takker jeg udvalget for den en-
stemmige tilslutning til loviorslaget, og jeg
takker for den meget betydelige forggelse
af fondens midler,

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets overgang til
tredje behandling :

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg foreslar, at loviorslaget
gar direkte til tredje behandling uden for-
nyet udvalgsbehandling. Hvis ingen gor
indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Der er ikke mere pa dagsordenen.

Udvalget angdende forslag til lov om
sendring i lov om landbrugsejendomme har
afgivet beteenkning over nwvnte lovforslag.
Eksemplarer vil blive omdelt.

Udvalget angdende forslag il lov om
@ndringer i lov om telekommunikation
m. m. ved radio.har afgivet betenkning
over nmvnte loviorslag. Eksemplaler vil
blive omdelt.

I skrivelse af dags dato har medlem af
folketinget fru Nina Andersen meddelt, at
hun pa grund af udsendelse i offentligt’
hverv som regeringsridgiver til den arlige
ILO-konference i Gendve ikke vil kunne
deltage i tingets meder fra og med den 3.
juni d. 4. i mindst 1 méned, hvorfor hun
under henvisning til forretnirigsordenens
§ 40, stk. 2, anmoder om, at der m4 blive til-
stdet hende orlov fra neevnte dato at regne,
og at stedfortreederen mé blive indkaldt.

Folketingets nwmste mode afholdes i mor-
gen, onsdag den 30. maj, kl.. 13 med folgende
dagsorden:



