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[Edel Saunte.]
linje, der her er lagt. Jeg tror, at de fleste
foler det som en naturlig ting, at deres
egtefelle gar foran alle arvinger. Man har
jo normalt skabt alt, hvad man har, i
fwllesskab, enten sdledes at begge har arbej-
det, eller sdledes at den ene arbejder og den
anden er med til at bevare det, der er skabt,
og derfor tror jeg, det er rigtigt, at man ﬂgel
segtefmllernes sikkerhed.

Efter forslaget til sendringer i skifteloven
vil segtefeellernes sikkerhed forgges ved en
forlods udtagelsesret pa 6000 kr. Der er
efter min mening tvivl om, hvorvidt man
skal nojes med 6 000 kr. Vi har jo set, at
man ogsé har veeret i tvivl i de andre nor-
diske lande, og jeg er tilbgjelig til at mene,
at 6 000 kr. er lidt karrigt udmalt. Hvis vi
ser p& et normalt indbo til en almindelig
lille 2-3 veerelsers lejlighed, vil det meget
nemt i veerdi komme op over disse 6 000
kr., selv om man vurderer meget lavt ved
skifteforretningen. Man ser ofte boerne kom-
me noget hgjere op end 6 000 kr., uden at der
behover at veere andet end det inventar,
folk i almindelighed har; der behgver hver-
ken at veere wgte teepper eller lignende. Jeg
mener derfor, at man mé overveje at gd op
over de 6000 kr.

For at sikre @gtefeellen har man altsd
foreslaet arvelodden udvidet til en tredjedel,
men da man samtidig udvider den frie
testationsret, sdledes at der ikke leengere kun
kan disponeres over en tredjedel, men over
halvdelen, betyder det i praksis, at wgte-
feollens minimumsarv stadig kun er en
sjettedel, og det er jeg meget betenkelig
ved. Jeg har altid fundet, at en sjettedel
var urimelig lidt. Jeg synes, at det ma vere
rimeligt, at vi under udvalgsbehandlingen
drefter, om man dog ikke under en eller
anden form ber sikre segtefeellen i hvert til-
fewlde en fjerdedel eller méske en tredjedel
som tvangsarv. Jeg synes, at muligheden for
at nedsmtte wmgtefellens arveret helt ned
til en sjettedel er urimelig.

Jeg neevnte for, at wgtefeellens ret jo ogsd
blev forbedret derved, at @gtefwllen i alle
tilfeelde, hvor arveladeren ikke efterlader sig
livsarvinger, arver alene. Vibevarer heldigvis
retten til at sidde i uskiftet bo med livsarvin-
ger, men det m4 erkendes, at selv om denne
ret er overordentlig veerdifuld i det store antal
af tilfeelde, er der jo et problem i de tilfwlde,
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hvor der er tale om sereje. Efter geeldende
dansk ret har man ikke lov til at sidde 1
uskiftet bo med seereje, og det er et sporgs-
mal, om det ikke ville veere rimeligt, at man
kunne sidde i uskiftet bo med s@reje, i hvert
tilfzelde med seereje oprettet ved sgtepagt.
Det kan maske veere noget mere tvivlsomt,
hvis swrejet er oprettet 1 henhold til gave-
brev eller testamente, hvor det kan tenkes,
at giveren eller arveladeren netop har haft
til hensigt derved at opni, at den’ pagael—
dende ikke kunne sidde 1 uskiftet bo, s4 det
kan méske vere tvivlsomt; men sporgs-
malet er, om man kan gé det skridt at sige:
nér swmrejet er oprettet ved segtepagt, si
bor man kunne sidde i uskiftet bo. Der er
jo flere veje at gé her. Norge har fundet en
vej, idet man i Norge har oprettet seerlige
former for segtepagt, sledes at parterne selv
kan bestemme, at eegtepagten kun skal
veore gyldig ved skifte 1 levende live og ikke
gyldig ved dedsfald, men man kunne jo ogsé
gé den modsatite vej og sige, at hvis det ikke
1 wgtepagten udtrykkelig er bestemt, at
man ikke skal have ret til at sidde i uskiftet
bo, skal man have ret til at sidde i uskiftet
bo med swreje. Jeg erkender, at det ikke
direkte er noget, der skal behandles i for-
bindelse med dette lovforslag, men jeg synes
ikke, man kan undgd at beskeeftige sig med
det. Den kommlssmn, der er nedsat med
henblik pa revision af sgteskabslovene, har
beskeeftiget sig indgdende med det, og arve-
lovskommissionen har ogsé med nogle be-
merkninger henvist til sgteskabskommis-
sionen herom. Helt uden betydning for dette
loviorslag kan det jo ikke vere, fordi man
kunne komme til det vesultat, at vi skal
tage skridtet helt ud og tillade hensidden i
uskiftet bo med alt s@reje eller tillade uskif-
tet bo med sereje oprettet ved wghepagt,
men ikke tillade uskiftet bo med seereje op-
rettet ved testamente eller ved gavebrev.

. Der er i lovforslaget en rekke andre. be-
stemmelser om uskiftet bo. Man bortskaffer
uklarheden, der leenge har veeret om, hvad
der indgar i det uskiftede bo, og hvad der
ikke indgar i det uskiftede bo, og jeg synes,
det er en udmerket losning, man her har
fundet frem til.. For juristernes vedkom-
mende tror jeg nwsten speorgsmalet om de
mellemdede begrn er det 1nte1essanteste, men
for almindelige mennesker tror jeg det er
et meget indviklet og vanskelig forstaeligh



