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[Undervisningsministeren.] 
vej else som led i den forestående omorga- 
nisering af undervisningsministeriet, i øvrigt 
på linje med en henstilling fra 4. revisions- 
departement. Der er nedsat et særligt ud- 
valg til at forestå fremtidige retningslinjer 
for ministeriets byggevirksomhed og hele 
organisering af byggeriet. 

Så vil jeg også gerne over for det ærede 
medlem hr. Poul Møller, der efterlyste, 
hvad man agtede at gøre i ministeriet for 
at hindre gentagelser, oplyse, at der er 
gennemført en skærpelse af budgetkontrol- 
len, og at der er udsendt skærpede instruk- 
ser til institutioner under ministeriet med 
hensyn til regnskabsmæssige dispositioner 
og udbetalinger. 

Jeg beklager det forløb, hele denne sag 
har fået. Jeg kan ikke love, at der i frem- 
tiden ikke vil blive begået fejl 홢 det er 
jo menneskeligt at fejle 홢 men jeg kan 
sige, at alt vil blive sat ind på at skabe 
den størst mulige sikkerhed for at hindre 
gentagelser. 

Skræppenborg-Nielsen: Det kan natur- 
ligvis kun glæde mig, at den højtærede 
landbrugsminister fra denne talerstol nu 
har meddelt, at det tidligere Landbrugets 
Afsætningsråds regnskaber allerede den 8. 
januar i år fra landbrugsministeriet er 
oversendt til 3. revisionsdepartement. For 
mit eget vedkommende vil jeg dog gerne 
have lov at give udtryk for, at jeg er 
meget spændt på, hvilket resultat den nu 
igangværende revision vil komme til. Jeg 
takker landbrugsministeren for svaret. 

Vivike: På en måde befinder jeg mig i 
en lidt vanskelig situation, for jeg har 
intet imod, at man udvider seminariet i 
Ranum. Men vi er alligevel et par stykker, 
som ikke kan modsætte os ændringsforslag 
nr. 522, stillet af det ærede medlem hr. 
Thestrup, da projektet for udvidelse af 
Ranum seminarium indeholder, at man sene- 
re flytter seminariet for småbørnslærerinder 
i Vejle. Det er min opfattelse, at seminariet 
i Vejle bør blive, hvor det er, og at man 
må forbedre det dér. 

Poul Møller: Jeg vil gerne takke den 
højtærede undervisningsminister for den 

redegørelse, han har givet tinget vedrørende 
de nærmere forhold i forbindelse med op- 
førelsen af Jonstrup seminarium. 

Jeg forstår ministerens redegørelse såle- 
des, at han helt deler det synspunkt, jeg 
gjorde gældende: at det er beklageligt, og 
at det må misbilliges, at man har forholdt 
sig således over for bevillingsmyndigheden, 
som man har. Jeg synes, at den højtærede 
undervisningsminister ud over denne klare 
erklæring dog forsøgte at fremhæve for- 
skellige forhold, som efter min mening 
ikke har nogen som helst relevans. 

Det er uden betydning i denne forbindel- 
se, hvad den højtærede undervisningsmini- 
ster i øvrigt kunne fremføre om byggeriets 
billighed og lignende. Det høje ting har 
krav på, at udgifterne søges bevilget, inden 
de bliver afholdt, uden hensyn til, om det 
er lave eller høje udgifter, rimelige eller 
urimelige udgifter; vi har finansudvalget 
til at undersøge, om udgifter må anses for at 
være rimelige eller urimelige, inden man 
giver bevillingen. 

Den højtærede undervisningsminister 
fremhævede i sit indlæg, hvordan denne 
inventaransøgning var kommet til at køre 
fra den ene instans til den anden, men 
den højtærede undervisningsminister må 
jo vide, at det afgørende i sagen er, at 
man den 9. maj 1960 bestiller inventar, og 
først derefter sender man sagen til bolig- 
ministeriet til høring, og boligministeriet 
sender den tilbage til undervisningsministe- 
riet til forhandling, og fra undervisnings- 
ministeriet går den til byggeudvalget og 
fra byggeudvalget til undervisningsmini- 
steriet, til boligministeriet og tilbage igen, 
til finansministeriet o. s. v. Alt dette kan 
selvfølgelig godt forklare, at det har taget 
en skrækkelig tid, men ikke det faktum, 
at man i det hele taget skrev alle de breve, 
når man havde bestilt inventaret og afholdt 
udgiften. Denne lange brevveksling bliver 
altså afsluttet engang efter regnskabsårets 
afslutning. Man bestiller inventaret den 
9. maj 1960, men man er ikke færdig med 
alt dette til tillægsbevillingsloven af 1960- 
61, og så fortsætter man sommeren igen- 
nem, og så først 홢 det oplyste den højt- 
ærede undervisningsminister jo ikke noget 
om 홢 da der står dette ubevilgede, an- 
vendte beløb, siger man til statsrevisorerne: 
det har vi søgt finansudvalget om. Her 


