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[Car] Pefersen.]
for dem, de swmlger til andre lande. Jeg har
tidligere sagt om dette sporgsmél, at det
var en ret, de havde som alle andre produ-
center, ndr de underkastede sig de regler,
der var gwmldende for andre, d. v. 8. at
varerne tilbydes markedet i fri konkurrence
mellem seelgere af samme varer, enten varer-
ne er produceret her i landet eller importe-
ret. Som bekendt er konkurrencen udefra
ikke til stede, fordi der ikke er fri import
af landbrugsvarer her til landet. Derfor
synes jeg, at der i forbindelse med de fore-
sliede nyordninger uveegerligt rejser sig det
sporgsmal, om denne form stadig kan opret-
holdes.

Dernwest kan det vel vere naturligh at
pege pd, at nar man skal have monopoltil-
gynets godkendelse af de priser, der kan
tillades — og det er jo meningen — fastslas
det herigennem, at landbruget som selger
herefter mé betragtes som veerende et mo-
nopol. Jeg ved ikke, om man ber hilse netop
dette med begejstring; efter min opfattelse
er det det modsatte, der arbejdes henimod i
internationale forsamlinger, og det ma vel
ogsd med i bedommelsen, nir denne sag
skal tages op til behandling og afgeres. Jeg
siger ikke dette, for at det skal opfattes
gom nogen belwring, for selvielgelig har
regeringens og landbrugets forhandlere vee-
ret klar over disse ting. Jeg nevner det alene
for allerede nu at pege pé, at det kommende
udvalg meget ngje ma overveje, hvilke kon-
sekvenser denne nye politik indebzerer bide
for erhvervet og for samfundet som helhed.

Jeg m& ogsd gé ud fra som en selviolge,
at nar regeringen har sluttet denne over-
enskomst, har det veeret pé grundlag af et
regnskabsmateriale, som har veeret over-
bevisende for, at disse foranstaltninger var
ngdvendige. Det fremgar for gvrigt af lov-
forslagets bemeerkninger, hvilket sluttal
man er ndet til i disse beregninger, men jeg
vil gerne i denne forbindelse bede den hajt-
srede landbrugsminister — en ben, jeg har
allerede nu — om at tilstille det udvalg, der
vil blive nedsat, dette materiale, sd at vi
kan se, hvorledes man er kommet til det
sluttal, der er anfort i bemsrkningerne.
Det er vel til syvende og sidst det, der er
det afgerende ved bedgmmelsen.

Jeg omtalte for lidt siden, at tidspunktet
ikke var det mest belejlige, og jeg sagde
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ogsd, hvorfor jeg mente det; det skal jeg
ikke uddybe nermere. Men hvis regeringen,
uden at der er fastsat nogen dato i lovfor-
slaget, har ventet en hurtig afgerelse pd
dette sporgsmal, s& ma jeg beklage det
sene tidspunkt, regeringen har fremsat dette
loviorslag pd, for det mé veere klart, at med
alle de problemer, der rejser sig i denne for-
bindelse, ma der-et grundigt udvalgsarbejde
til. Der er mange ubekendte sterrelser, fordi
det er noget nyt, og derfor mé der skaffes
klarhed, for lovforslaget kan forlade det
hoje ting som lov. Hvad mener f. eks. mo-
nopoltilsynet? Kan det patage sig den op-
gave, som man har tenkt sig ifelge lovfor-
slaget, uden at monopolloven laves om, og
hvis det kan det, hvilket kriterium vil mo-
nopoltilsynet s4 anvende som udgangspunkt
for prisansettelsen? Og hvis det finder frem .
til dette grundlag, hvor ofte skal dette-
grundlag da @ndres? Der er vel ogsa et an-
det sporgsmal, der ma belyses, fordi det er
sé betydningsfuldt i denne forbindelse:
hvilken indvirkning vil disse prisforhgjelser
t4 pa pristallet, som er bestemmende for
lgnomkostningerne her i landet? Vil de for-
hoje det samlede omkostningsniveau, det
omkostningsniveau, som man paberdber sig,
nér kravene stilles? Disse og mange andre
ting ma selvsagt neje underspges, for det
vil veere forsvarligt at gennemfere lovior-
slaget. o

Angdende @ndringerne i forhold til den
nugeldende kornlov vil jeg gerne sige, at
forhojelsen af basisprisen med 6 kr. finder
jeg rigtig, og jeg vil gerne tilfgje for mit
eget vedkommende, at jeg havde fundet det
endnu mere rigtigh, hvis det var blevet sat
ind i kornloven i fjor, for jeg har stadig den
— méske nok efter nogles mening noget
gammeldags — opfattelse, at kornprisen er
den mest stabile regulator af fleskeproduk-
tionen, og det, vi har gennemlevet, kunne
godt tyde pa, at en sddan regulator var
nyttig.

Bestemmelsen om lagertilleeg, der fore-
slas indfejet 1 loven som noget nyt, mé jeg

| indromme at jeg ikke synes lige 83 godt om,

selv om jeg indremmer, at det mere er et
fordelingssporgsmal inden for landbrugets
egne veogge. Hvis det ikke netop havde veret
for disse 6 kroners forhejelse, der nu skal
kompenseres med 35 mill. kr. af skatteyder-
nes penge, havde det veeret samfundet helt



