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[Formanden.]
lemmer og b stedfortreedere til lonningsridet
for et tidsrum af 4 &r fra den 1. juli 1962
at regne.

Den forste sag p4 dagsordenen var:

Sporgsmdl om meddelelse af orlov til folke-
tingsmand Sinnbeck.

Formanden: Dersom ingen ger indsigelse,
vil jeg betragte det som vedtaget, at den
gnskede orlov meddeles. (Ophold). Det er
vedtaget.

Man gik derefter til:

Sporgsmdl om indkaldelse af stedfortreederen
for folketingsmand Sinnbeck.

Formanden: Dersom ingen gor indsigelse,
vil jeg betragte det som vedtaget, at sted-
fortreederen indkaldes. (Ophold). Det er ved-
taget. Gérdejer Jens Johan Bonde vil her-
efter blive indkaldt som midlertidigt med-
lem af folketinget.

Den nwste sag ps dagsordenen var:

T'redje behandling af forslag til lov om for-
svorets personel.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
4764).

Der var ikke stillet sndringsforslag.

Formanden: Sammen med denne sag
foretages den folgende sag p4 dagsordenen,
nemlig:

Tredje behandling af forslag tl lov om
@ndringer © lov om hjemmevernet.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
41765).

Der var ikke stillet @ndringsforslag.
Lovforslagene sattes til forhandling.

Forsvarsministeren (Poul Hansen): Da
jeg ikke kunne veere til stede ved disse lov-
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forslags anden behandling, vil jeg gerne
benytte lejligheden til at takke udvalget for
dets arbejde med lovforslagene og for den
indstilling, der blev afgivet.

Jeg synes ogsd, jeg skylder at gore et par .
bemsrkninger til de to henstillinger, ‘som
jeg ser der er blevet rettet til mig under
anden behandling. Disse henstillinger kom
fra henholdsvis det @rede medlem hr. Per
Heekkerup og det srede medlem hr. Gott- -
schalck-Hansen, og de drejede sig om
distinktioneringen af officerer af special-
gruppen. Desveerre var jo henstillingerne af
en sadan karakter, at det i hvert fald er
umuligt at folge dem begge to. S& er der
naturligvis den udvej ikke at folge nogen
af dem, Om det vil resultere deri, skal jeg
ikke ved denne lejlighed sige noget bestemt
om; men jeg finder anledning til at fastsld
én ting, og det er, at den distinktionering
for officerer af specialgruppen, som er nevnt
i personellovsforslagets bemsrkninger, er en
officersdistinktionering, og det méa det natur-
ligvis veere, nar nu disse grupper far officers-
status.

Det, der er tilbage, er alene sporgsmalet
om, hvilken karakter gruppeafmerkningen
skal have, og pd dette punkt vil jeg gerne
afvente en indstilling fra forsvarschefen,
som jeg har bedt om at overveje dette
spergsmal, og som har nedsat et udvalg
herom. Jeg synes, det ville veere urigtigt af
mig at binde mig til en bestemt stilling-
tagen, for jeg har set resultatet af dette
arbejde og har modtaget en sidan indstil-
ling. Det er altsa et af de omréder, hvor vi
administrativt skal fastsette reglerne efter
lovens gennemfarelse,

Jeg synes ogsd, jeg lige vil nmvne, at vi
ogsd administrativt 1 form af en kongelig .
anordning skal fastsmtte, hvorledes forhol-
dene skal veere med hensyn til den militere
reekkefolge. Dette spergsmil er allerede
taget op af forsvarsministeriet, som til
kommandomyndigheder og de berarte per-
sonelorganisationer har udsendt et udkast
til en sddan anordning. Dette udkast vil
man nu hos myndighederne og i organisatio-
nerne kunne udtale sin mening om.

Jeg skal ikke ved denne lejlighed ga ind
pé det meget diskuterede spergsmal, om det
er rigtigt at give hele specialgruppen offi-
cersstatus. Jeg skal blot udtrykke det héb,
at man — selv om der har veeret delte



