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. [Justitsministeren.]
som husdyr her i landet, og:jeg havde
egentlig faet den opfattelse, at det ogsd var
udvalgets opfattelse. Men: jeg erkender,
at man: kan diskutere, om man skal gé
det skridt videre, som nordmsendene. er géet
f. eks., nar. de siger, at dyr, der er husdyr
i andre lande; heller ikke omfattes -af
begrebet. vilde dyr. Det kan vi diskutere..

Ms jeg s& i anledning af dette geniale
sndringsforslag, som det eerede medlem
hr. Vagn Bro forsvarer med sa. stor iver,
sige: nar det serede medlem nu mener —
og det blev vist ogsd udtrykt af det arede
medlem hr. Niels Ravn — at det er politiet
og i sidste instans mig, der skal undersoge,
hvorvidt den pageldende nu har godtgjort
at . have tilstreekkeligt kendskab til - dyz,
hvad: det alt sammen drejer sig:om — hvad
er- det. si, veterinsermyndighederne skal
udtale sig. om? Skal de bare sige, om de
kan lide manden eller ej? Det fremgir
bestemt ' ikke klart. af eendringsforslaget.
Derfor synes jeg ikke, det er s fremragende.
Men det, som for mig er afgerende, er, at
gennemferer vi dette eendringsforslag, si
tillader vi fremvisning og dressur af vilde
dyr, blot disse betingelser er opfyldt.

Det srede medlem hr. Niels Ravn be-

brejdede mig, at jeg har sagt, at det hele
var uklart, Det har jeg sagt om det spergs-
mal; hvad er dressur, dyrplageri eller. ej?
netop fordi vi har fiet erkleringer herom,
som er direkte modstridende. I 1958 far
jeg en erklering fra: det veterinere sund-
hedsrad, som anbefaler forbud mod dressur,
og i 1962 fir jeg en erklemring, som siger:
lad det passere. Dér er en uklarhed, og
derfor sagde jeg, at for.mig har det af-
gorende veeret det umiddelbare indtryk i
forbindelse med, at transporten nsesten
altid indebserer et moment, et veesentligh
moment, af dyrplageri.
- Endelig vil jeg sige til det srede medlem
frk. Helga Pedersen, at jeg vil veere villig
til at sendre stk. 4 derhen, at dispensationen
kun vedrerer stk. 2, forste punktum, og
ikke andet punktum.- :

. Bwkgaard: Efter at jeg har siddet og
hert si megen veltalenhed om en si ube-
tydelig sag, og -da jeg endnu ikke er blevet
klar over, hvad der er vilde dyr uden for

26/, 62: 2. beh. af £. t. 1. vedr. vern for dyr.

4634

denne sal, og hvad der er fromme mennesker
inden i, s& ma I stemme, hvordanI vil, jeg
vil lade veere. - :

Helga Pedersen: Jeg vil kun til det serede
medlem hr. Vagn Bros slutninger om min
opfattelse vedrerende udvalgsbehandlingen
sige, at mine bemerkninger vedrerende
andringsforslaget angik alene formuleringen.
Hvis jeg havde ment, at vi ikke havde #il-
endebragt udvalgsbehandlingen pé tilstrek-
kelig grundig méde, s& ville jeg, som det er
skik, have givet udtryk for det i den be-
teenkning, der er blevet afgivet. ‘

Jeg vil. endvidere takke den hejterede
minister for forhandstilsagnet vedrerende
en sendring af § 6, stk. 4. Det kommer vi sd
tilbage til ved udvalgsbehandlingen.

Morten Lange: Jeg vil gerne takke den
hojtewrede justitsminister, fordi han dbnede
mulighed for at fi en bedre definition af
begrebet vilde dyr end den, min udmeer-
kede kollega lektor Hans Hvass havde til-
budt. Der er ingen tvivl om, at der under
aridre himmelstrog findes husdyr, som ved
en domstol matte betegnes som tamme dyr,
uanset hvordan man vrider loven, og. det
var rarest at fa det defineret. Det kan
udmerket gores, som den hejterede justits-
minister foreslar; siledes at man fastslar,
at loven omfatter som tamme dyr kun
sédanne, som er husdyr her i Danmark. S&
far man en nogenlunde brugbar definition.

Hermed sluttede forhandlingen. l

Endringsforsléig np. 1. R
forkastedes med 68 stermmer mod 31; 2 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod. - . '

Endringsf():rslélg‘ nr, 2 betragtedes som_
bortfaldet efter forkastelsen af sendringsfor-
sagnr. 1. o

Lovforslagets §§ 1 og 2 og dets. overgang il
tredje behandling. 5 '

' vedioges uden afstemning,

* Formanden: Lovfbrslaget gar nu til for-
nyet behandling i udvalget.



