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[Raunkjær.] 
cirkus' eksistensgrundlag. Vi finder det 
rimeligt, at cirkus får så gode arbejdsvilkår 
som vel muligt, da vi synes, at den folkelige 
fornøjelse, det er at komme i cirkus, skal 
bevares. Det er særlig i landdistrikterne, 
hvor der i forvejen ikke er så mange chancer 
for adspredelse, cirkus har betydning, og 
det synes jeg man må være stærkt op- 
mærksom på. 

Som en naturlig konsekvens af vore 
ændringsforslag vil jeg altså anbefale, at 
man stemmer imod regeringsf or slagets affat- 
telse af § 6, stk. 2 og stk. 4, og i stedet for 
stemmer for vore ændringsforslag angående 
lovens § 6, stk. 2 og 4. 

Som jeg også gjorde opmærksom på ved 
første behandling, appellerer det forelig- 
gende lovforslag til følelserne, og jeg vil 
gøre opmærksom på, at et par enkelte 
medlemmer af venstre ikke vil stemme for 
vore ændringsforslag, men sandsynligvis vil 
følge regeringen. 

Niels Ravn: Det lovforslag, vi her be- 
handler, påkalder i endnu stærkere grad 
end det foregående, lovforslaget om hunde, 
det følelsesbetonede, og det er også kommet 
meget stærkt frem under udvalgsbehand- 
lingen. 

Det har vist sig meget vanskeligt at få 
fastslået, hvad lovforslaget egentlig drejer 
sig om, idet vi på trods af mange henven- 
delser og mange forespørgsler på højeste 
sagkyndige sted endnu ikke, så vidt jeg 
har fulgt med, har fået fastslået, hvad et 
vildt dyr egentlig er; en definition af et 
vildt dyr har det ikke været muligt at give 
under det arbejde, vi har haft med denne 
lovgivning. Alene det gør, at man bliver 
betænkelig ved den kategoriske udform- 
ning, som den højtærede minister har givet 
lovforslaget. 

Vi har alligevel fået visse oplysninger om, 
hvordan man betragter vilde dyr eller de 
dyr, man benytter i cirkus og andetsteds 
til optræden. 

På direkte forespørgsel fik vi af de 
repræsentanter, der var til stede fra et 
cirkus, at vide, at det ikke var muligt at 
indfange et vildt dyr, af hvad art det end 
måtte være, i junglen og tæmme og afrette 
det til optræden i cirkus eller andetsteds. 

Alle de dyr, som man arbejdede med og 
havde underkastet dressur, var dyr, der 
var født i fangenskab og opvokset i til- 
knytning til mennesker, altså dyr, der 
måske nok ifølge den gængse opfattelse var 
vilde dyr, men som i hele deres levevis var 
tamme dyr. Samtlige vore husdyr har også 
på et eller andet tidspunkt været vilde dyr, 
som så i deres samkvem med mennesker er 
blevet det, vi kalder tamme dyr. 

Man har også været inde på problemet 
om at afrette sådanne dyr uden at benytte 
tvangsmidler, midler, der på den ene eller 
den anden måde påfører dyrene ubehag 
eller smerte, for at sige det endnu stærkere, 
og her har forskellige opfattelser været 
fremme. Nogle mener det ene, og andre 
mener det andet. 

Nu er jeg i den situation, at jeg i mine 
unge dage beskæftigede mig noget med 
dressur af dyr, måske ikke vilde dyr i 
egentlig forstand, for det var hunde, men 
hunde er jo også en slags rovdyr, og min 
erfaring er den, at det er komplet umuligt 
at dressere sådanne dyr, hvis man på noget 
tidspunkt øver vold imod dem. Man kan 
give dem en tilrettevisning i form af en 
kraftig udtalelse, måske et lille ryk i hals- 
båndet eller noget i den retning, men 
afstraffer man virkelig et sådant dyr under 
dressur, er. det ikke muligt at få et virkelig 
arbejdende dyr ud af det, så har man for- 
skertset sine muligheder fremover. Jeg vil 
tro, at noget tilsvarende må gælde for de 
dyr, vi i forbindelse med dette lovforslag 
forestiller os, når vi taler om vilde dyr: 
løver, tigre o. s. v. Derfor tror jeg altså ikke 
på, at man ved oplæring af disse dyr i 
mindste måde kan benytte voldsmetoder; 
så er resultatet på forhånd forskertset. 
Det er nødvendigt, at man benytter milde 
metoder, at man oplærer dyrene gennem en 
i allerhøjeste grad lemfældig omgang med 
dem. Dels gennem leg, dels gennem ros og 
til dels også ved hjælp af føde, når de gør 
det, man ønsker, får man dem til at foretage 
det, de skal. 

Vore ændringsforslag afviger i princippet 
i og for sig ikke fra ministerens forslag, 
hvor der i § 1 står, at lovens § 6, stk. 4,"skal 
affattes således: Justitsministeren kan'med- 
dele undtagelse fra bestemmelserne i stk. 2 
홢 altså vedrørende forbuddet. Mindretallets 


