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[Hanne Budtz.]
holdningsmelodiprogram og konkurrere med
private sendere skal lave et program 3? Vi
har to radioprogrammer, som kan udnyttes
mere intenst nogle af dagens timer, og om
aftenen har befolkningen to radioprogram-
mer og for seernes vedkommende yderligere
forelobig ét TV-program, Er det s& rimeligh
at lave et program 3 med nejagtig samme
stof — man siger ganske vist af lidt hejere
kvalitet, men dog en melodiradio — som
det, der for tiden leveres af den private
sender, og som, hvis man gik ind for vort
forslag, stadig kunne leveres af private
sendere? 84 ville der ikke blive noget
skonomisk problem og i hvert fald ikke af
den grund nogen licensforhejelse for Dan-
marks radios lyttere.

Jeg synes, det er rimeligt her at under-
strege, hvad der offentligt er meddelt for-
leden dag, at i hvert fald adskillige radio-
radsmedlemmer har taget forbehold over
for det resultat, som det af radiorddet ned-
satte melodiudvalg métte komme til. Der
er selviglgelig ingen, der siger, at de ikke
vil acceptere det til sin tid, men en del af os
neerer i hvert fald en vis wngstelse for et
sddant program og mé alts se ngjere pé det,
ndr der fremkommer et forslag; men jeg
skulle tage meget fejl, om ikke det med
veoldigt initiativ nedsatte udvalg skulle

barsle med et forslag til et melodiprogram,

pa det nye program 3, og man merker hen-
sigten og bliver forstemt. Det er naturligvis
et led i kampen for at beholde Danmarks
radios retlige og tilkempe sig det faktiske
monopol.

Ogsd en vewsentlig del af den danske
presse, det mé erkendes, gar imod tanken
om en privat koncessioneret radio, og der
er en ikke unaturlig wngstelse for, at an-
nonceudgifterne skal ga til radioavertering
1 stedet for til annoncer i pressen; det er
jo forstieligt. Sddan er forholdene i hvert
fald i gjeblikket. Men esengstelsen burde vel
fra pressens side snarest rettes imod tan-
kerne om reklame i Danmarks radio og
fjernsyn, de tanker, som den hejterede
kulturminister lod komme til orde i pressen
tirsdag morgen den 3. april. Desverre
kendte radiorddet ikke disse tanker den
2. april, aftenen for. Det kunne have vearet
veeldig interessant at konstatere, om den
tidligere i radiorddet herskende enstemmige
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indstilling imod reklame i Danmarks radio
og TV var sendret. Selvislgelig vil vi f4 en
dreftelse heraf, men det havde vaeret meget
interessant at f& den aftenen for. Disse
tanker hos den hejteerede kulturminister,
som jo nok kunne tenkes pa et eller andet
tidspunkt at inspirere ligesindede i radio-
radet, kan sandelig give pressen grund til
@ngstelse. Eller har den hejterede minister
fremsat disse tanker om de store indteegter,
som Danmarks radio kunne indvinde, for
at man skal sluge tanken om de betydelige
udgifter, der vil fremkomme ved en ny
melodiradio?

Jeg forstar ikke, at man er sd bange for
at give én eller, hvis det er teknisk muligt,
flere private sendere eksistens, og jeg vil
gerne sporge: kan nogen pavise, at en sadan
sender vil forvolde nogen forstyrrelse eller
skade her i landet, som regeringspartierne
er s bange for, eller at det er tilfeeldet i de
mange lande, der har private sendere?

Jeg héber, det kan lykkes os at over-
bevise regeringen om, at vort forslag til
endring i radlosprednmgsloven er en veer-
digere losning pa problemet orden i steren
end den hejterede minister for offentlige
arbejders forslag til en esendring i telekom-
munikationsloven.

K. B. Andersen: Da den nugeldende
radiospredningslov behandledes her i salen
1 fordret 1959, fremsatte, som vi har hert,
de to partier, der ogsd i dag er forslags-
stillere, eendringsforslag af noget lignende
karakter som det forslag, vi nu drafter, om
at give mulighed for gennemforelse af privat
radiospredning. Mit parti gik dengang imod,
og vi har ikke sendret vor principielle stilling
ide fa &r siden da.

Det forslag, der nu er fremsat, er imidler-
tid ikke helt identisk med forslaget fra
1959. Der tales denne gang dbent om, at
bevillingen til den eller de private grupper
skal gives pad kommerciel basis. Det sagde
man ikke i 1959, Maske nwrede man den-
gang hab om, at private sendere kunne
betales med andre midler end reklame-
midler; i dag er man dbenbart ikke i tvivl
om, at reklamerne er det eneste mulige
grundlag for en privat radiofoni. Det er
en meget nyttig klaring.

Det w®rede medlem hr. Harald Nielsen
udtalte under behandlingen af det fore-



