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ningerne af skattetilsvarsreglerne for
valgbarhed til kommunalbestyrelserne
ved de nylig afholdte valg?“

Jens Chr. Christensen: Baggrunden for
mit spergsmil er de skattetilsvarshestem-
melser, der ifelge den kommunele valglov
af 25. marts 1959 kreves opfyldt, for at
valgte kandidater kan indtreede i deres
pladser i de kommunale rad.

Tidligere var ifelge den kommunale valg-
lov den borger, der havde stemmeret, ogsi
valgbar. Den sendring der er gennemfert i
den nugwldende valglov, har medfert, at
der pa dette omrade er skabt en ganske
meningslgs forvirring. Mange af de kandi-
dater, der er blevet forment adgang til deres
pladser i kommunalradet, har dels ikke
kendt de nye bestemmelser, dels har de i
mange tilfeelde, hvor det drejer sig om
grundejere, der har bortforpagtet en del af
deres ejendom og dermed delegeret skatte-
betalingen af den pageldende ejendom til
forpagteren, ikke veeret gjort bekendt med
den péagwmldende. skatterestance. Et til-
fewlde viser, at en kandidat har forespurgt pa
kommunekontoret, om han havde nogen
skatterestance, og i strid med virkeligheden
faet det svar, at det havde han ikke. En
kandidat har forudbetalt hele sin person-
lige skat pi flere tusind kroner, men har
glemt en lille ejendomsskat pa 5 kr.

Masser af eksempler kunne nevnes, Alle
viser de, at det er disse latterlige smating,
der har udelukket de valgte kandidater fra
at indtage deres pladser i de kommunale
rad. Noget sddant skaber forvirring, og det
skaber ogsd unedig bitterhed. Ingen kan
1. eks. forsts, at en skatterestance pi 5 kr.
kan udelukke en borger fra det sognekom-
munale rdd, medens en borger, der har
faet 1 &rs feengsel for unational optreeden
under beswttelsen, kan indtage sin plads i
amtsradet.

Efter min mening mé vi fjerne grund-
laget for den slags sammenligninger. Vi mé
i valgloven skabe klare og forstielige ret-
ningslinjer. Jeg onsker aldeles ikke at bryde
med princippet betalt skat som betingelse
for indtreeden, men de meningslese sméting
mé vi have fjernet. Det er selvfolgelig for
sent, hvad angér de nylig afholdte valg, og
derfor tillader jeg mig at sperge den hejt-
eerede indenrigsminister, om der er nogen
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gsom helst muhghed for gennem dispensa-
tion at rdde bod pa lovens uheldige virk-
ninger.

Indenrigsministeren (Lars P. Jensen):
Det wrede medlems spergsmal har selv-
folgelig givet mig anledning til at overveje,
om der som antydet af det srede medlem
har stéet mig muligheder dbne for at lempe
virkningerne af de i den kommunale valglov
indeholdte regler om skatterestancers ind-
flydelse p&4 kandidaternes indtreeden i de
kommunale rad.

Selve loven giver 1m1dlert1d mgen muhg-
heder. Bestemmelsen i dens § 33 om, hvilke
skatterestancer der er til hinder for, at en
person, der er valgt, kan indtreede i kommu-
nalbestyrelsen, er ganske klar. Den siger -
i stk. 1, at et i en kommunalbestyrelse ind-
valgt medlem ikke kan indtrede i denne,
safremt han pé valgdagen er i restance med
nogen del af de ham- pahvilende ' direkte
skatter til stat og kommune samét folke-
pensionsbidrag, hvis sidste rettidige ind-
betalingsdag indtrddte mere end 3 méneder
forinden, og det tilfgjes i stk. 3, at det pa-
hviler den nyvalgte kommunalbestyrelse at
pése, at de indvalgte medlemmer opfylder
denne betingelse. Horeligger der en skatte-
restance som omtalt, har den nyvalgte
kommunalbestyrelse saledes kun ét at gore,
nemlig at meddele den pageeldende, at han
ikke kan indtreede. -

Loven har dog forudset, at der kan opsta
tvivlsspergsmil med hensyn til betingel-
sens opfyldelse; men loven har foretrukket
at henskyde dette sporgsmal til domstolenes
afgarelse fremfor at indfsje en bestemmelse
om, at sporgsmélet kunne indbringes for en
hojere administrativ myndighed, amtsradet
eller indenrigsministeriet.

Jeg vil gerne tilfoje, at en mulighed for at
lempe virkningerne af disse bestemmelser
matte vel have forudsat en dispensations-
adgang, som det srede medlem ogsd an-’
tydede, men den kommunale valglov inde-
holder ingen hjemmel herfor.

Man kunne s3 sperge, om grunden til, at s
mange af de valgte ikke har betalt deres
skatterestancer, skulle veere, at indenrigs-
ministeriet ilke forud for valget har gjort,
hvad det kunne for at oplyse kandidaterne
om den pageldende bestemmelse. Dette
spergsmal mener jeg med god samvittighed



