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[Else-Merete Ross.]
pasning af undervisningen til de i § 2 neevnte
love og. betenkninger. Inden for dem vil
der veamre rige felter, der treenger til op-
dyrkning. Det er efter bemserkningerne til
§ 2 ligefrem en betingelse for godkendelse
af undervisningsplanerne, at de tager sigte
pé4 uddannelsen ogsa til varetagelse af de
nye opgaver, og her nevnes ikke blot folke-
skolen, men ogsd aften- og ungdomsskolen
og uddannelser af serlig art, {. eks. mellem-
teknikeruddannelse og handelsskoleunder-
visning,.

Det neevn, som skal godkende de enkelte
seminariers gnsker om @ndring af under-
visningsplanerne, fir en meget betydelig
funktion. Det bliver nesevnet, der skal gives
grent lys til at gd i gang med planerne.
Derfor synes jeg, det er meget vigtigh —
ligesom foregdende ordferere har sagt det
— at dette neevn sammensettes pd en sidan
méade, at der tages alsidige hensyn til de
interesser, man fra mange hold kan have
for, at seerlige forslag i leeseplansudvalgets
bet@nkning og specialundervisningsbetenk-
ningen kan preves og fi en mulighed for at
fores ud i livet. Ogsd arbejdsmarkedets
parter har berettigede interesser, de vil
kunne gnske at f&. varetaget. Det forekom-
mer mig derfor rent umiddelbart, at navnet
er for snevert sammensat, og at det burde
udvides med yderligere repreesentanter eller
enkeltpersoner. Det gir jeg ud fra at vi
kan drefte nermere i udvalget. Nar jeg
leegger s& stor vagt pad nesevnets sammen-
swetning, er det,fordi den bemyndigelse, den
hejterede minister ensker at f& gennem
dette lovforslag, sa vidt jeg kan se, dele-
geres videre til neevnet.

P4 mit partis vegne kan jeg anbefale lov-
forslaget, som vi ser som en  midlertidig
foranstaltning pa vejen frem til en endelig
revision af lereruddannelsen. Jeg kan til-
sige hurtig og velvillig behandhng i ud-
valget.

0. Mathiasen: Det er klart, at den nye
folkeskolelov af 1958 og de deraf felgende
leeseplaner og underv1snmgsplaner m. - v.
nedvendigvis m& fere til sendringer i lmrer-
uddannelsesloven af 1954. Derfor var det
helt rigtigt, at undervisningsministeriet i
1960 nedsatte et udvalg til overvejelse af
de eendringer, der ma anses for at veere
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absolut pakrevede. Det ville have vearet
dejligt, om dette udvalg allerede nu kunne
have afgivet en samlet betsenkning, siledes
at hele problemet om @ndring af lererud-
dannelsen kunne tages op til en samlet los-
ning i stedet for det stykkevise, der fore-
slds i det foreliggende lovforslag, men jeg
erkender, at udvalget har et stort arbejde
at gere. Sddan noget tager sin tid, men jeg
tillader mig at understrege en bemsgerkning,
der er gjort i lovforslagets bemarkninger,
nemlig at detite loviorslag ikke ber bevirke
forsinkelse af arbejdet med den samlede
revision. af lereruddannelsen. Det mé anses
for meget enskeligt, at den tidsfrist pa
2-3 ar, der anferes i bemerkningerne, i
hvert fald ikke bliver overskredet.

Lovforslaget har et bestemt sigte, nemlig
at de foresldede sendringer skal tilpasses de
nye ‘bestemmelser angdende folkeskolens
specialundervisning og den nye lov af 1960
om ungdoms- og aftenskolen m. v. samt
den uddannelse af serlig art, der kan vere
tale om i fortseettelse af folkeskolens sldste
trin. Det vil altsd sige, at der her i virkelig-
heden er tale om at give undervisnings-
ministeren en bemyndigelse af meget vidt-
reekkende karakter. Jeg har ikke noget
imod, at den hgjterede undervisningsmini-
ster far en sadan bemyndigelse. Jeg ved, at
ministeren kan sine ting og vil behandle
en vidtreekkende bemyndigelse pa bedste
made. I ovrigt er der i lovforslaget og
bemeerkningerne anfert visse retningslinjer,
hvorefter sendringerne skal praktiseres,

For det forste siges det, at lereruddan-
nelsen fuldt ud skal std mél med den nu-
veerende; for det andet, at optagelsesproven
og uddannelsens varighed ikke @ndres, og
for det tredje det, som er omtalt af flere
af de mrede ordferere, at der skal nedsmttes
et nevn med representanter fra seminari-
erne og lerernes organisationer, og at dette
nevn skal godkende de sendrede undervis-
ningsplaner og pése, at disse planer over-
holdes. Det er muligt, at dette neevn skal
have en anden sammens®tning, siledes som
det er omtalt af andré serede ordfgrere; det
skal jeg ikke komme ind pa her, det kan
vi se pa i udvalget. For det fjerde fastslas
det, at den =ndrede uddannelse fortsat skal
kvalificere til -ansettelse i folkeskolen, og
endelig for det femte, at de foreslaede
sendringer mé opfattes som en forsegsord-



