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[Ole Bjern Kraft.]

da ministeren var rede til at ville give en
redegorelse, har det konservative folke-
parti og venstre nu villet give den hgjt-
serede minister en lejlighed dertil. Tinget
har et rimeligt krav pa at f& de enskede
oplysninger om forsvarets materielbehov,
og hvilke foranstaltninger regeringen har
truffet for at afhjeelpe dette behov. Det er
forespergslens mening og hensigt, og jeg
haber, at ministeren nu kan give os den
redegorelse, som vi i virkeligheden lenge
har onsket at fa. :

Forsvarsministeren (Poul Hansen): Jeg
vil gerne takke de wrede forespargere for
den lejlighed, de nu har givet til en rede-
gorelse for forsvarets materielsituation. Som
den wrede ordferer for forespergerne sagde,
har jeg ved en tidligere lejlighed tilkende-
givet, at jeg gerne ville give en sidan rede-
gorelse, men der forestod netop pa det
tidspunkt visse forhandlinger, som jeg
gerne ville have overstiet, inden redegs-
relsen blev givet. Det vil af min redegerelse
fremga, hvad det drejede sig om.

Ved gennemforelsen af forsvarets organi-
sationslov i marts 1960 stod det Kklart, at
virkeliggerelsen af den aftalte forsvarsord-
ning forudsatte tilgang af betydelige meeng-
der nyt materiel til forsvaret. Nedsettelsen
af antallet af kampfly i flyvevibnet blev
bl. a. begrundet med, at der fremover ville
blive anvendt ikke alene dyrere, men ogsd
mere effektive fly.

For sovernet var allerede dengang aftalt
et skibsbygningsprogram, hvortil USA bi-
drog med halvdelen af finansieringen. Dette
skibsbygningsprogram var imidlertid ikke
tilstreekkeligt til at opfylde de i loven fast-
satte styrketal for flidens vedkommende.

Ved forhandlingerne enedes man om at
omdanne heerens stdende styrker til panser-
infanteribrigadegrupper med forskellige stot-
teenheder. Allerede denne omdannelse med-
forte i sig selv et oget materielbehov, hvor-
til kom, at en modernisering og udskiftning
af seldre materiel i forvejen var tiltrengt.
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Selv om der nok i et dokument fra her-
kommandoen, tilstillet folketingets udvalg
om forsvarsloven, var meddelt oplysninger
om de vigtigste typer materiel, som enten
skulle udskiftes eller helt nyanskaffes,
foreld der dog ikke pa det tidspunkt sam-
lede behovsopgerelser eller beregninger af
udgifterne hertil.

I folketingsudvalgets beteenkning tog
man summarisk stilling til materielproble-
merne, idet det i forbindelse med de budget-
meessige forhold i beteenkningen hedder —
og her vil jeg gerne gentage, hvad den wrede
ordfgrer for foresporgerne refererede —:

»Det er herved forudsat, at heerens
tunge matberiel, herunder bl. a. det ma-
teriel, der er nedvendigt til deknings-
styrkens opstilling som panserinfanteri,
kan fis som vabenhjelp, at der ydes
vabenhjeelp til flyvevabnet i hidtidigt
omfang, og at der kan regnes med sup-
plerende aftaler med De Forenede Stater
om bygning af skibe til soveernet efter de
retningslinjer, der er gmldende for den
allerede indgaede femdrsaftale.“

I beteenkningen gik man endvidere ind
for de principper for opstillingen af for-
svarsministeriets budget, som var foresliet
i regeringens forslag, og som bl. a. indebar,
at udgifterne til materielanskaffelser burde
fastseettes ar for ar. Denne fremgangsmade
var i lovforslagets bemarkninger begrundet
med, at karakteren af investeringsudgif-
terne, d. v. s. udgifter til anleg og sterre
materielanskaffelser, udelukkede, at der
kunne opstilles et fast fremtidigt budget for
deres vedkommende.

Efter lovens vedtagelse gik man i gang
dels med at sondere mulighederne for frem-
tidig vabenhjelp, dels med at undersoge,
hvilke sterre anskaffelser der matte fore-
tages i de nermeste ar for at opfylde lovens
bestemmelser og forsvarsforligets aftaler
om styrkernes omfang og art.

Som resultat af disse undersegelser frem-
kom behovsopgerelser fra vernene, og de
blev gennemgiet forst af forsvarschefen og

~ derefter af forsvarsministeriet, som foretog



