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[Finansministeren,]
dag, og som man har kert sterkt pa, ikke
mindst fra kebmandsside, drejer sig om de
vanskeligheder, man forudser for forret-
ninger, som skal regne med at fore bade
afgiftspligtige og afgiftsfrie varer. Det vil
jeg gerne gere nogle bemrkninger om.
For tilgangen af varer til forretningen kan
vanskelighederne i hvert fald ikke vere
store. Forretningens varekonto eller ind-
kebskonto mé naturligvis opdeles i afgifts-
pligtige og afgiftsfrie varer, sidan at va-
rerne, nar de indgdr i forretningen, bog-
holderimeessigt opgeres i disse 2 forskellige
kategorier; det kan ikke veere noget stort
besveer. Det er heller ikke dér, man frygter
vanskelighederne. Det, man mere frygter,
er vanskelighederne ved opdelingen af sal-
get 1 afgiftspligtige og afgiftsfrie varer.
Derom vil jeg gerne sige, at i de forretnin-
ger, hvor man ikke udskriver bilag ved hvert
salg, og 1 forretninger, hvor der er mange
billige vareenheder, vil en sidan opdeling
under det daglige salg naturligvis veere
vanskelig; men den vil beller ikke veere
nedvendig. I sddanne forretninger — det
drejer sig om kolonialforretninger, brugs-
foreninger, bagerforretninger, slagterfor-
retninger, viktualieforretninger m. fl. — er
der intet i vejen for, at regnskabet kan
fores sddan, at man blot daglig indferer den
samlede omswmtning af begge varegrupper
under ét — det er noget, man skal gere i
forvejen — og forst ved méanedens udgang
kan man pa grundlag af indkebsfakturaerne
opgere salgsveerdien af de indkebte afgifts-
frie varer fra den forlobne maned, og dette
belgb, som man altsa let finder pa indkebs-
kontoen, skal fradrages i manedens samlede
bogfarte omsetning nederst i det regnskabs-
hwxite, der er udleveret af toldveesenet. Jeg
tror, at hvis kebmeendene virkelig havde
gjort sig klart, eller i hvert fald nir de bliver
klar over denne lethed i administrationen,
vil de allerfleste af de beteenkeligheder, der
er fremsat fra den side, veere overvundet.

I gvrigt er det kun naturligh, at den
forste reaktion over for forslaget om at
leogge afgiften i detailleddet métte blive,
at det skulle veere nemmere bide for er-
hvervslivet og for de kontrollerende myn-
digheder, om afgiften blev lagt i engros-
leddet eller i hvert fald s& ner produktions-
stedet eller importeren som muligt. Jeg
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forstdr den umiddelbare indstilling, den
har ogsd veeret min egen, for sidan har det
vearet hidtil med de kendte forbrugsafglfter
Men det ligger nu engang anderledes, nar
det ikke mere drejer sig om enkelte vare-
grupper, men drejer sig om en neesten alt
og helst alt omfattende forbrugsafgift. Det
er ikke muligt her at komme ind pé alle de
tekniske detaljer og de arsager og erfaringer,
der har fort til, at alle eksperter har valgt
detailleddet fremfor engrosleddet, men m4
jeg alligevel nmvne nogle af de vmsent-
lige.

Det er ikke blot, fordi Norge og Sverige
har benyttet detailleddet, for jeg er enig i,
at man skal ikke, blot fordi vore nabolande
har valgt en vis ordning, straks sige, at det
er tilstreekkelig grund til, at vi ogsa veelger
den; men i Norge har man, efter at man
har gennemfert omsetningsafgifter, fore-
taget en dybgéende underssgelse af hele
problemet, og resultatet er blevet, at et
overvejende flertal, og herunder repreesen-
tanter for bdde industri, handveerk, gros-
serere og detaillister, er giet imod at omlegge
afgiften til engrosleddet. Jeg understreger,
at det har man gjort, efter at man har
provet detailleddet, og efter at man har
leert virkningerne af det at kende.

Nér man endvidere taler om, hvordan
det ligger i feellesmarkedslandene — der
var vist et af de mrede medlemmer, der
spurgte, om vi havde gjort os overvejelser i
den retning — kan jeg bare sige, at foruden i
Sverige og Norge har man afgiften i detail-
leddet bade i Frankrig, Tyskland, Italien og
Ostrig — og 1 disse lande endda kombineret
bl. a. med engrosledsafgifter.

Lad mig ogsd sige lidt om de vessentlige
ting, der ferte til, at detailleddet er fore-
trukket. Man mener at kunne opgere an-
tallet af opkreevningsvirksomheder i detail-
leddet til 125 000. Det tal har jeg hert
nogle gange i eftermiddag, men det er ikke
rigtigt. Man har ogsd fundet ud af, at med
opkreovning i engrosleddet vil der kun blive
tale om en brekdel af de 125 000 opkreev-
ningsvirksomheder. Heller ikke det er rigtigt.
Ifelge den sidste erhvervstelling, der er fore-
taget herhjemme, er der 75 000 fremstillings-
virksomheder, inklusive handveerkere, og der
er 10 000 grossister og agenter, i alt 85 000
virksomheder, som eventuelt mé opkreeve
afgiften, hvis den henleegges til fabrikations-



