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[Finansministeren.]
belgb, det serede medlem nesvnte, og som
han anslog at dels indkomstskatten uden
skalasendringer, dels de stigende forbrugs-
afgifter pa de traditionelle omrader ville
indbringe. Det er, som om det erede med-
lem helt og holdent ville overlade til rege-
ringens og ikke mindst finansministerens
ansvar nu at sendre denne udgiftspolitik og
dermed s=tte en stopper for nye udgifter.

Jeg forstar, at det ville veere behageligt
for oppositionen, hvis problemet om wud-
giftsstigningerne blot kunne forenkles der-
hen, at det var finansministeren, der havde
ansvaret for, at udgifterne nu ikke steg frem-
over, og at ansvaret ikke kunne vare oppo-
sitionens. Ma jeg gore det wrede medlem
opmeerksom pé, at det at begreense samfun-
dets udgifter ber vere en felles opgave for
o0s. Men det reelle i sagen er forst og frem-
mest, at vi har haft — og at vi kan forudse —
udgiftsstigninger p& en reekke omrader, hvor
de vil veere helt uafvendelige. De to oppo-
sitionspartier kan efter min mening ikke her
. sl& kors for sig og blot henvise til; at de
har forsegt at bremse nogle efter min mening
fornuftige udgifter til egnsudvikling eller
til lignende opgaver, som jeg tror det zerede
medlem n@vnte i dag. Ogsd oppositionen
har erkendt, at det, der virkelig betyder
noget i forbindelse med den udgiftsstigning,
vi har veeret og er inde i, er uafvendelige
samfundsudgifter, som ogsa oppositionen i
de givne situationer mé stemme for. Ja, der
er vel endda omrader, hvor oppositionens
krav nermest gir noget videre end regerin-
gens; jeg tenker her pd forsvaret.

Jeg mener nu, at der er mere realitet i,
om vi i fellesskab gor, hvad der er muligt
— og jeg tor love, at det geres der fra finans-
ministeriets side — for at holde udgiftsstig-
ningerne 1 temme.

Det eerede medlem hr. Alfred Bagh sagde
i samme forbindelse, at han mente, at nu
var de gode tider ikke mere, dé var forbi,
og det burde finansministeren sige til befolk-
ningen. Jeg er ikke enig med det. serede
medlem. Jeg finder anledning til at prote-
stere over for en udtalelse om, at de gode
tider i Danmark er forbi. Ifter min mening
har den danske befolkning fortsat gode tider.
Om disse gode tider kan bevares fremover,
afhenger for mig at se af, at vi er i stand
til at fore en gkonomisk politik, der sikrer

15/3 62: 1. beh. af f. t. 1. om almindelig omsaetningsafgift m. m.

3718

landets gkonomi, séledes at-den. store be-
skeoftigelse og den fortsatte produktions-
udvidelse kan fastholdes.

Det erede medlem, hr. Hans Rasmussen
var inde pa disse problemer. Jeg vil gerne
give det @rede medlem fuldkommen ret i,
at det, der for det danske samfund er af-
gorende i denne forbindelse, er, at. de gode
tider, som vi har, og som ikke er forbi, kan
fastholdes, og vi ved, at de fastholdes kun,
hvis vi er i stand til at sikre vor gkonomi,
vor valuta, sikre den gkonomi ferst og frem-
mest, som skal give os muligheder for at
veerne ‘om . produktionsudvidelserne frem-
over og sikre den haje beskeftigelse, vi for
tiden har. ‘

Jeg finder. herunder anlednmg til at gore
opmerksom p& den kendsgerning,. at selv
om statens udgifter er steget meget steerkt,
og selv om skatter og afgifter som fﬁlge
deraf ogsd har veret steerkt stigende, har
vi dog 1 de allerseneste &r netop i kraft af

de gode tider, netop i kraft af fomget ind-

tjening og foraget produktion, veeret:i stand
til at holde den samlede skatteudskrivning
nede pi praktisk taget den samme procent-
andel af befolkningens indteegter i de sidste
aringer. Det kan endog konstateres, at for
det sidste ar androg skatter og afgifter, taget
under ét, en faldende andel af nationalind-
komsten, faldende fra godt 28 pet. til godt
27 pet. Det er noget af det, der teller mest
over for befolkningen, dette, at der fores en
sddan ekonomisk politik, at indtjeningen
kan folge med, at levestandarden kan for-
gges; og at den kan forgges sa steerkt, at
befolkningen med tilnsrmelsesvis den samme
procentandel af sine indtegter. er i stand til
at betale samfundets stigende udgifter.

Det mrede medlem hr. Poul Meller gav
i sit indleg tilsagn om, at det konservative
parti ville veere villig til at skaffe dekning
for de stigende samfundsudgifter, de sti-
gende statsudgifter, og det @rede. medlem
har tidligere under den gkonomiske debat
givet udtryk for, at man herunder ogsa ville
skaffe daeknmg for statens. investeringsud-

gifter, s8 de fortsat kunne afholdes over de

arlige finanslove. Jeg herte med interesse
denne udtalelse. Derimod forstod jeg i dag,
at det serede medlem afviste at give deekning
for et overskud pé statsbudgettet. Jeg wil
nu hdbe, at denne afvisning alligevel ikke er
slet sd kategorisk, som det synes at fremgéd



