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- [Aage Fogh] . -
over, at vore skattelove var alt for indvik-
lede, og jeg havde egentlig ventet, at nar
vi nu fik en fiansminister, der kom fra det
praktiske skatteliv, ville der ske en en-
dring. Den hgjterede finansminister kom-
mer formentlig derude fra ligningskommis-
sionerne; 'han ved, hvordan det foregir,
hvilke vanskeligheder skatteyderne har
bade med at forstd og wurdere-de lovfor-
slag, som fremseettes. Jeg havde tenkt mig,
"at nidr nu denne hgjteerede finansminister

skulle fremswtte et skattelovsforslag, ville |

det blive enkelt og overskueligt. Jeg kan
desveerre ikke sige, det er tilfeeldet. Det for-
bavser mig i allerhojeste grad, at den nu-
verende hgjtéerede finansminister har falt
sig foranlediget til at drive skattespgen i den
konservative . kekkenmedding. Sandheden
er nemlig, at alle de skatteforslag, der her
er bragt frem, er, hvad de konservative har
villet, 1 hvert fald i alle de &r, jeg har haft
med politik at gere. Lige fra 1929 til dato
har jeg aldrig veeret til nogen veselgermoder,
hvor ikke de konservative repreesentanter
var tilhengere af, at man fik indirekte skat-
ter i storre udstreekning. Hvorfor? Fordi
de ikke er progressive, fordi de hviler for-
holdsvis tungt pad de dérligst stillede. Det
er der. ikke noget at sige til, ndr man’er
konservativ; siddan er det. Nu har den nu-
veerende regering altsa taget det princip op,
og det beklager jeg. :

Hvad forenkling' angdr, kan- man vel
ikke n& ret meget leengere fra den .end den
hojterede finansminister i fremseettelses-
talen, hvor han siger: C

»For en gruppe af medborgere rejser
oms®tningsafgiften et serligt. problem.
 Jeg teenker her pa folkepensionisterne og

p& andre medborgere med. lave indkom-

ster. De vil ogsd komme til at betale om-

stetningsafgift, men -de vil ikke fa en til-
svarende nedsattelse af indkomstskatten
- til staten. Deres indtegter er nemlig sd
sma, at de i forvejen er fri for at betale
statsskat eller kun betaler et ringe belob.

Regeringen har overvejet dette problem;

og Jeg kan oplyse, at den hgjteerede ar-

‘bejds- og socialminister i ner fremtid vil

fremsmtte forslag om at forhgje folkepen-
- slonen-og lignende ydelser med et belob

til dekning af de pagwmldendes udgifter
- til omswmtningsafgiften. Udgiften herved

15/, 62: 1. beh. af f. t. . om almindelig omswmtningsafgift m. m.

- 3690
er forelobig ansldet til omkring 45 mill,
ke, : i
Altss, dér skal vi ikke veere uenige, hojt-

@rede finansminister. Nar man vil palegge

skatter, som vil falde tungt.pa folkepensio--

nister, har jeg ikke noget imod, at vi pa
anden made giver dem deekning, men zerligt
og redeligt: en simpel form er det ikke, Jeg
har ikke stor interesse 1 fortsat at- flytte
penge fra den ene lomme til den anden hos
den samme mand. Lad ham selv bestemme,’

i hvilken‘lomme han vil- gemme sine penge,

og lad os lade vaere med at flytte med dem.
Det samme gwlder  bernetilskuddene.

Der skal udleveres 90 mill. kr. yderligere i

bernetilskud. Hvorfor? Fordi den skat, der

her er-foreslaet, hviler tungt pid bernerige
familier. For delvis at give dekning herfor
giver man hejere bernetilskud overalt. Det.
kan man gore, men simpelt er det ikke. -
84 er der en ting, den hejterede minister
glemmer. Finansministeren siger meget rig-
tigt, at de, der er folkepensionister, og andre

med lignende smé indtegter kommer i

vanskeligheder. Hvad med de andre? Det

er ikke noget helt ringe antal. Jeg ved des-
verre ikke nejagtigt, hvor mange der er.

Det . statistiske materiale, vi har, er ar-

gamimelt, men jeg har kigget i De jydske

Landboforeningers regnskabsresultater, hvor

9.000 jyske landmends regnskab er gjort

op fordelt pa 3 grupper. Den forste gruppe

er serdeles tilfredsstillende med en familie-
indkomst pa 21 000 kr. Den anden er mindre -

tilfredsstillende med en indkomnst pa 12 000

kr., men: den tredje gruppe, som omfatter

3000 af de-9 000 regnskabsferende land-

mend, har en familieindkomst pa 4 100 kr.

Jeg mé forudsette, at de i dag ikke betaler

statsindkomstskat. De far altsid palignet

den oms, der nu er tale om, uden at der er
sagt noget om, at de skulle have dekning.

Jeg forstar wrlig talt ikke, at man tor tage

‘ansvaret for at gi ind for sidan noget.

Altsa, alene af disse grunde her vil jeg ikke

kunne stemme for de foreslaede skatter. '
. Jeg vender mig derneest til omssetnings-
skattelovens virkning: over for de hand-

‘lende. Opkravningen af omseetningsafgiften

skal jo foretages hos den enkelte kebmand.
Jeg vil ansl, at ca. 130 000 handlende nu
i. fremtiden skal veere skatteopkraevere.
Hvordan det skal kunne ‘gennemfores, ved
jeg ikke helt. Jeg har dreftet det med kab-



