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[Aage Fogh.]
skabte vi noget nyt. Vi fik folketingets
valgte revisorer, vi fik hovedrevisorerne,
og disse to institutioner sammen med fi-
nanshovedbogholderen skulle danne statens
regnskabsrad. I statens regnskabsrad skulle
alle problemer diskuteres, og der var hab
om, at der derigennem kunne skabes et
samarbejde, der kunne give det rette grund-
lag. Jeg vil gerne understrege her, at det
samarbejde efter mit sken ikke er skabt.
Det mangler vi i dag.

Nar vi star for at skulle lave en ®ndring,
synes jeg vi ber lave noget, der har betyde-
lig storre indflydelse end de sma endrings-
forslag, der her er stillet — undskyld, at
jeg siger det og understreger det; der er
méske nogen, der er i tvivl om, at jeg er
medforslagsstiller. Det er jeg, og nar jeg er
det, er det ikke forst og fremmest for at
veere med til at fremswmtte forslaget, men sa
er det ogsh for at {4 en lejlighed til at bringe
hele dette princip frem til diskussion pa
et tidspunkt, hvor vi omsamtter 8-10
milliarder kr. gennem det danske folketing.
Da tror jeg vi har al muligt behov for at f3
sikkerhed for, at regnskabet kan kontrolle-
res og revideres pd en sidan made, at der
ingen tvivl bliver tilbage ude i befolkningen
om, at det er rigtigh; men sidan er det
efter mit sken ikke helt i dag. Der er, s&
vidt jeg kan se, ikke sket sterre ting, men
vi skal ogsa hindre, at der sker fejl i frem-
tiden.

Yagn Bro: Jeg m3 erkende, at det serede
medlem, der nys havde ordet, og som star
som forslagsstiller sammen med bl a.
undertegnede, forbavsede mig noget med
denne store og pd mange punkter interres-
sante tale; men der er jo nu tale om, at
forslaget kommer til udvalgsbehandling, og
84 kan vi drefte problemerne dér.’

Jeg ensker dog her at sige, at jeg har for-
stdet dette forslag som indledningen til en
@ndring af hele statsrevisorordningen, og
jeg har navnlig forstaet det derhen, at man
vil sikre statsrevisorerne en fuldkommen
uaftheengighed, og jeg er ingenlunde uenig i,
at vi under en senere behandling ogsa tager
revisionsdepartementerne med i overvejel-
serne. Jeg vil kun derom sige, at sivel stats-
revisorer som revisionsdepartementer selv-
sagt mé vewmre omgwmrdet med den sterst
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mulige sikkerhed og uvildighed. Mere vil
jeg ikke sige herom ved denne behandling;
nu fér vi lejlighed til at drefte det i udvalget.

Jeg kan dog ikke undlade at faje til, at det
forekommer mig lidt ejendommeligt, at man
her nwmvner et tidligere sret medlem, som
stadig er statsrevisor, og som har veret
formand for finansudvalget, hvor jeg har
forsthet at han var omfattet med megen
anerkendelse og veneration, pa et tidspunkt,
hvor han ikke selv kan tage ordet her, hvil-
ket jo er en situation, der har varet lenge;
men ogsd det er jo et punkt, som vi kan
drefte i udvalget sammen med sporgsmalet
om, hvorvidt der er noget seerligt knyttet til
hans virksomhed.

Jeg kan i evrigt anbefale det forslag til
vedtagelse, som presidiet er enigt om, og
som mit parti er enigt om, men jeg forstar,
og det skal jeg ikke udtale mig imod, at
det wrede medlem hr. Aage Fogh ensker det
til en udvalgsbehandling.

Poul Meller: Ogsd jeg kan pd mit partis
vegne anbefale det fremsatte forslag til
folketingsbeslutning, hvorved der sker visse
@ndringer i statsrevisorernes arbejde og i
habilitetsbestemmelserne for statsrevisorer.

Jeg tror, det er en fordel, at tidspunktet
for regnskabets godkendelse her i tinget
efter forslaget fremrykkes et halvt ar, og at
vi derved fir en umiddelbar adgang til
hurtigt at gennemgd statsregnskabet, hur-
tigt at gere os bekendt med de overskridel-
ser, der har veret, og hurtigt at finde ud af,
om tinget i anledning af overskridelse skal
foretage sig et eller andet. Som det nu er,
er det jo neesten hiblest op til 2 ar efter et
regnskabsdrs afslutning at begynde at
diskutere s& gamle sager her i tinget. Det,
der har veeret statsrevisionens formal med
dette sendringsforslag, er at nd frem til en
hurtig behandling af regnskabssagerne, s&
der ikke skal g& op til 2 &r, for de god-
kendes her i tinget.

Det wrede medlem hr. Grendahl var inde
pd nogle betragtninger om, at revisions- -
departementernes indstilling og beretninger
til statsrevisorerne skal offentliggeres fuldt
ud i stedet for i uddrag, som det sker i
statsrevisorernes betenkning. Jeg tror, at
revisionsdepartementerne selv erkender, at
en sortering er nedvendig, fordi der er
sager, som simpelt hen mi siges at veere



