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[Aage Fogh.]

Det er navnlig fulgt op af en mand som
Ivar Berendsen, af Hassing Jorgensen og
forskellige andre. Vi far en reekke wendringer
i 1915-16, da statsbudgettet tager en vold-
som udvikling. Der kunne veare grund til
at geore opmerksom pa, at det forslag, jeg
nevnte for om en regnskabsret, er fremsat
p4 et tidspunkt, da statsbudgettet ikke
oversteg 100 mill. kr. P4 det tidspunkt
stillede man altsg virkelig forslag om op-
rettelse af en regnskabsret, hvis formand
skulle lonnes med 12 000 kr. om é&ret og
dommerne med 8 000 kr. om aret. Tenk
pé, hvad det betyder i forhold til de da-
veerende priser! 1 1915-16 kom der altsa
visse @ndringer, og navnlig under trafik-
minister Hassing Jorgensen fidr vi nogle
vewsentlige eendringer med hensyn til re-
visionen, navnlig hvad angdr jernbanerne
og postveesenet.

Altsa, man diskuterede videre, og det

lykkedes forst for finansminister Bramsnees
at {4 gennemfeort en lov om statens regn-
skabsveesen i 1926. I denne lov besluttedes
det at oprette et storre antal hovedreviso-
rater, og der kan nmppe veere nogen tvivl
om, at loven var resultatet af et kompromis,
og at i dette kompromis har administratio-
nens embedsmend veeret de steerke. Det
er kommet til udtryk derigennem, at ilovens
§ 18 fastsettes det, at hovedrevisorerne sta-
dig skal udnwmvnes af kongen efter ind-
stilling af finansministeren, og de skal sor-
tere direkte under finansministeren, og det
gor de den dag i dag. Jeg haber, enhver kan
se, hvilken vanskelig stilling man dermed
har sat hovedrevisorerne, de nuvarende revi-
sionsdepartementschefer, i, idet de har til
opgave at kritisere administrationen og
ministerierne, men de er direkte ansat

under de samme. Kan det vere ret og rime-

ligt? Jeg synes det ikke.

Derfor vil jeg mene, at de forslag til sen-
dringer, der her er fremsat, kan vi vel
diskutere. Og kan vi ikke na videre, kan jeg
ogsd stemme for dem; men jeg ville meget
gerne se, at man nu i 1962 for alvor tog
sporgsmélet om en deling af administratio-
nen og de bevilgende myndigheder op. Jeg
ville meget gerne se, at de af folketinget
valgte statsrevisorer virkelig fik den rette
placering, ndr de over for folketinget, der
er den bevilgende myndighed, skal std som

13/3 62: 1. beh. af {. t. beslutn. vedr. valget af statsrevisorer m. v.

3542

garanter for, at der ikke sker moget galt
med hensyn til vore bevillinger. =~ -

Jeg skal ikke benytte lejligheden i dag
til at fremhwve de eksempler, der viser, .
at det er pakrevet, men der er flere. Det,
jeg kunne tenke mig, er da i al korthed, at
man sndrer forholdene sidan, at de af
folketinget valgte statsrevisorer, der her er
det overste led, under sig fik i stedet for 4
revisionsdepartementer kun - ét med én
leder, der i virkeligheden skulle veare pla-

,ceret pa niveau med vor ombudsmand, sa-

dan at han var fuldkommen uafhengig af
andre og kun havde ét hensyn at tage,
nemlig over for folketinget at kunne garan-
tere for, at de bevillinger, vi havde givet,
blev overholdt til punkt og prikke. Hvis
ikke de blev det, kunne man ikke tillade
sig at kritisere forholdet uden at erkende,
at den myndighed, der havde ansat ham,
kunne have nogen indflydelse pé, hvorndr
han skulle g af. ’
En sidan linje kunne vi folge, og jeg vil
gerne atter understrege, at jeg retter ikke
bebrejdelse mod enkeltmand. Jeg har aldrig
haft den opfattelse, at man kunne kriti-
sere nogen, der benyttede de love, der var -
givet i landet; men jeg kan ikke neegte, ab
jeg har en svag kritik at rette mod et enkelt
parti, der har ansvaret for de folk, der er
udnsvnt, Nir vi har veret i den situation

"at have haft en mand, der samtidig var

statsrevisor,  formand for finansudvalget,
medlem af flyveselskabets bestyrelse og
medlem af landsskatteretten, si har folke-
tinget ikke forstéet, hvad der er tanken med
hele denne lovgivning: at vi skal have folk,
der er fuldkommen uafhesengige, til at sige
god for, at administrationen ikke overskri-
der de bevillinger, som folketinget har
givet. ‘ o
Jeg skal slutte med at sige, at det fore-
liggende forslag til folketingsbeslutning ikke
interesserer mig ret meget. Jeg er bange for,
at det, der er foreslaet under punkt 2, endda
kan blive direkte skadeligt. Jeg onsker op-
taget forhandlinger om en fuldstendig om-
lzegning, saledes at folketingets revisorer,
statsrevisorerne, placeres p& en helt anden.
made og pa et helt andet grundlag, end det
hidtil har veeret tilfeeldet. ;

Daverende finansminister — Bramsnees
sagde ved fremsettelsen af loviorslaget om
statens regnskabsveesen og revision, at nu



