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melde sig for os, om reserverne kan streekke
til til den ekonomiske politik, der hidtil har
vaeret fort.

P3 lengere sigt vil denne inflatoriske
udvikling naturligvis sveekke vor konkur-
renceevne, fordi en del af denne udviklings
folger er omkostningsstigninger, direkte
omkostningsstigninger. Det er naturligvis
seerlig farligt 1 det dbne marked, vi er pa
vej ind i, hvor vi ikke kan beskytte vore
investeringer, som vi kunne det i det gamle
marked, de fleste af os er vokset op 1. Dér
havde man jo valutacentral og import-
restriktioner, og dér kunne man sige, at selv
om priserne og omkostningerne steg, var
det blot et indenlandsk fordelingsspergsmal,
som ikke kom til at g& ud over landets
beskeeftigelse og produktion.

Helt anderledes forholder det sig i det
dbne marked, hvis konkurrenceevnen for
alvor svigter. Det erhverv, der altid har
mattet arbejde i det dbne marked, land-
brugserhvervet, er det ferste, der har mser-
ket folgerne af en udvikling, hvor omkost-
ningerne .er lgbet fra salgspriserne. Land-
brugserhvervet er derved 1 de senere &r
kommet til at sidde i saksen, det er klemt
af udviklingen pd en uhyre farlig made,
og virkningerne af denne udvikling er jo
ogsd fort ind i det heje ting, hvor vi pi
grund af omkostningsstigningerne har mat-
tet stotte landbruget pd den ene og den
anden made med statsmidler. Men selv
om denne ulykkelige udvikling for land-
bruget smitter over som felge af, at vi
stadig ikke behersker vort omkostnings-
niveau for andre erhverv, er det naturligvis
klart, at vi ikke kan hjelpe alle erhverv.
Hvis man gjorde forseg pa at hjwlpe alle
erhverv over omkostningsstigningerne, ville
man slet ikke hjmlpe nogen, si ville man
kun forcere udviklingen yderligere. Derfor
er det en yderligere farlig tendens, der viser
sig i dansk egkonomi, s& kort tid fer vi
formentlig skal ind 1 et fellesmarked.
Svigter konkurrenceevnen, vil beskeftigel-
sen svigte. Vi stér ikke og kan ikke std over
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for det, mange nationalgkonomer siger til
os: at vi ma veelge mellem fuld beskeftigelse
eller stabile priser. Det er blevet sagt sa
ofte, at det er blevet en defaitistisk vending,
der efterhdnden er giet os alle sammen i
blodet, at man kan ikke have stabile priser
og fuld beskeftigelse samtidig, men det
mé veere det heje tings opgave at forene
den fulde beskeftigelse med de stabile
priser, og det mé vere den ekonomiske
visdoms og den skonomiske videnskabs
opgave at vaere med til at anvise vejen til
at holde folk i arbejde, uden at vi far den
steerke Inflatoriske udvikling, som sveekker
konkurrenceevnen og derigennem i sig
selv medferer, at man ikke kan fastholde
den fulde beskeftigelse.

Der har veeret talt om, at vi som falge
af den inflatoriske udvikling — og det er
okonomer, der har sagt det — wvil blive
tvunget til en devaluering som adgangs-
billet til fellesmarkedet. Det er en tale,
jeg vil advare imod. Jeg vil advare imod, at
man indstiller sig pd en devaluering, fer
en sadan er nedvendig, ndr vi skal ind i
feellesmarkedet. Det er vor opgave og vor
pligt i det heje ting at undgd noget sadant,
og hvis man bliver ved med at tro, at det
er noget, der ligger i luften, og som m4
komme, bliver det vanskeligere og vanske-
ligere at bekempe denne fare, for det er
ikke noget ekonomisk skridt, der hjeelper
mod inflationen i det lange lob. Opgaven
er at beskytte kronens kebekraft og ikke
indstille sig pa, at man kan klare sig en
kort tid ved at skeere dens kebekraft leen-
gere ned.

For fuldsteendigheds skyld skal neevnes,
at det er sparerne, dem, der virkelig har
fulgt samfundsparolen om at spare op, der
bliver ramt uretfeerdigt ved en sidan ud-
vikling, som vi har oplevet. Den voksende
kapitalmangel, som kommer i kvlvandet af,
at sparerne efterhdnden feler sig ramt,
vil ikke mindst i det 4bne marked medfore,
at der bliver mere og mere interesse for
udenlandske investeringer, samtidig med at
det er landets nationalekonomiske politik



