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[Ministeren for offentlige arbejder.]
uhyre sveert at gere det op, og jeg synes
som jeg tidligere har sagt til det wrede
medlem, at det ikke er helt rimeligt at
beble]de en forretning, der har underskud
péd en rekke omrader, alt for meget, at
den pé enkelte omrader har lidt overskud.
Jeg ved godt, man méske kunne sige, at
det er lidt i modstrid med det, vi- kommer
til angdende postloven. Det mener jeg nu
ikke, for det er ikke s& grelt, som hvor det
drejer sig om avis- og ugebladsportoen.
Det wrede medlem spurgte endvidere,
hvordan min stilling var til et spegrgsmal,
som direkter Leerkes har vejst i bladet
Motor. Jeg kunne egentlig bedre forstd det,
hvis enhver anden i denne sal havde stillet
dette sporgsmal, for det serede medlem var
jo, som han selv sagde, til stede i gar aftes
1 Ingenigrforeningen, hvor jeg meget precist
besvarede spergsmalet. Men jeg forstar, at
det serede medlem gerne vil have, at det
hgje tings medlemmer skal heore mine ud-
talelser, og det kan sddan set kun gleede mig.
Det forholder sig sidan med denne sag,
at i det trafikekonomiske- udvalg, der har
arbejdet med den beteenkning, som lige er
udkommet, og som samtlige tingets med-
lemmer har faet, har man beskeeftiget sig
med problemet om prioriteten for de store
opgaver, der skal lgses i de kommende
20 ar. Der var pa et vist tidspunkt enkelte
medlemmer, der mente, at man ogsd skulle
undersgge, hvad en ren vejbro, altss ikke
en kombineret bro, over Store-Balt ville
koste. Nu var dette spgrgsmil blevet under-
sogt meget noje i Store-Beeltskommissionen,
som afgav beteenkning i slutningen af &ret
1959 — den kom dog ferst frem i januar
1960. 84 vidt jeg har erfaret, blev dette
sporgsmal rejst kun en maned efter, at de
meget sindrige og store beregninger over en
ren vejbro var fremkommet. Derfor syntes
jeg, det var helt naturligt, at man brugte
disse beregninger i stedet for at seette en
hel del mennesker i gang med at regne det
ud pd ny; der kunne jo ikke blive si.stor
forskel, ndr beteenkningen var ganske frisk.
Men jeg vil gerne sige helt preecist, som
jeg sagde det i gar aftes, at jeg ikke pa
noget omrade, hverken direkte eller indi-
rekte, har givet det trafikekonomiske ud-
valg direktiver om, hvad det skulle be-
skeeftige sig med, hverken med hensyn til
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en vejbro, en kombineret bro eller en ren
Jernbanebro eller hvad man vil. Jeg star
altsd i den situation at kunne sige fra pé
det omrade. Det eneste, jeg har gjort, er,
at jeg har sagt til generaldirektoren for
statsbanerne, da han en dag kom og spurgte
mig, om det nu var meningen, at der skulle
bygges en vejbro og ikke nogen jernbane-
bro, at jeg syntes, det var en tabelig idé,
og det vil jeg gerne gentage her. Det var
mig en glede at konstatere, at direkter
Leerkes, som' havde rejst dette sporgsmaél i
bladet Motor, i aftes gav udtryk for, at
det aldrig havde veret hans tanke, at man
skulle bygge en ren vejbro; det skulle selv-
folgelig veere en kombineret bro. Men at
man s& skulle undersoge dette forhold igen,
nér man lige havde haft det til under-.
sogelse — ja, det lyder lidt mystlsk og
meerkeligt.

Det wrede medlem hr. Ninn-Hansen be-
rorte sporgsmélet om nedleggelse af side-
linjer og de besparelser, som kunne std 1
forbindelse dermed. Denne sag har vi tid-
ligere diskuteret meget indgaende i det
hgje ting, og jeg har givet udtryk for, at
jeg meget gerne ville drefte den. Vi har
ogsd i sin tid givet det folketingsudvalg,
der behandler disse spargsmal, et meget rig-
holdigt materiale. Det viste sig, da det kom
til stykket, at der i og for sig var en del,
der gerne ville nedleegge sidelinjer, blot ikke
dér, hvor de selv kom fra. Derfor kom der
ikke noget ud af dette arbejde, og jeg er
bange for, at det vil gd pd lignende méade
1gen Fra min side skal det aldrig skorte
pé interesse for dette spergsmél.

Jeg kan dog gere det: seerede medlem hr.
Ninn-Hansen opmerksom pé; at der ikke
bliver nedlagt nogen sidelinje, for spergs-
malet er behandlet her i tinget; det kan
simpelt hen ikke lade sig gore, for der skal
en lov til, hver gang vi skal nedlegge en
sidelinje. Jeg hiber imidlertid, at jeg snart

kan komme med forslag om, at i hvert fald

en enkelt eller to af disse sidelinjer ned-
leegges.

Det er imidlertid ef meget meget van-
skeligt problem. Tenk blot pé, hvilket
postyr der er, nar vi bare vil nedlegge et
trinbreet; s& samles der adresser, og man
kommer ind til mig med folketingsmeend
fra alle partier i spidsen for at beklage sig,
idet man siger, at det dog er helt urimeligt-



