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[Per Hækkerup.] 
det høje ting, hvorefter han hurtigst muligt 
trækker henvisningen tilbage, må jeg kon- 
statere, at det er regeringen, der har fast- 
lagt de militære forsvarsberedskabsforan- 
staltninger, der er gennemført; og når han 
taler om betydende kredse, kan han kun 
sigte til regeringen. Det ærede medlem ved, 
at dette er absolut urigtigt. 

Jeg konstaterer endelig, at det ærede 
medlem først i dag sagde et par ord om 
kernesprængningerne, som han selv beteg- 
nede som den største trussel mod menne- 
skeheden. Jeg tillod mig blot at undre mig 
over, at det ærede medlem ikke fandt tid 
til i går i sin meget ordrige tale at nævne 
dette, som det ærede medlem selv siger, 
største problem for menneskeheden. 

(Kort bemærkning). 

Aksel Larsen: Til det sidste kan jeg kun 
sige, at det ærede medlem hr. Per Hække- 
rup ved, at han taler i strid med bedre 
vidende, når han påstår, at jeg først i 
dag har sagt noget om kernevåbenspræng- 
ningerne. Jeg har vist dokumenteret, at 
det har jeg sagt adskilligt tidligere, såvel 
tidligere i år som for mange år siden. 

Hvad angår de betydende kredse, der 
kun kan være regeringen, har det ærede 
medlem hr. Per Hækkerup en mærkværdig 
fantasi og en mærkværdig dårlig samvittig- 
hed. Det er udtrykkeligt sagt, at jeg tror 
ikke, at selv betydende kredse kan have 
den mening, og jeg har tålmodigt forklaret 
det ærede medlem, at med 홢betydende kred- 
se" tænkte jeg på visse generaler o. lign. 

Det, jeg har sagt om voldgift, er aldeles 
ikke forkert. Det ærede medlem forlangte 
dokumentation, og jeg har bragt den doku- 
mentation, jeg kunne bringe, ved at for- 
klare, hvorledes den radikale presse udlæg- 
ger aftalen. Hvad angår socialdemokratiets 
kongres, erkender jeg, at jeg har været 
galt på den, når jeg mente, at der ikke 
stod noget om fagretlige forhold i program- 
erklæringen fra socialdemokratiets kongres, 

men jeg sagde udtrykkeligt i min tale: så 
vidt jeg husker. Jeg tror ikke, jeg tager 
fejl, når jeg siger, at der i hvert fald ikke 
stod noget i socialdemokratiets program- 
udtalelse, som kunne udlægges som tvun- 
gen voldgift, men Politiken udlagde i hvert 
fald samarbejdsaftalen 홢 om den fore- 
ligger paraferet eller ej, ved jeg ikke 홢 
derhen, at man ganske vist ikke har noget 
direkte om tvungen voldgift; dermed siger 
bladet, at indirekte har man noget. 

Det ærede medlem kræver dokumentation 
for det, jeg har sagt, at enhver militær 
sagkyndig ved, hvordan det vil gå med 
danske soldater, hvis de kommer under 
tysk kommando. Det var derfor, jeg for- 
klarede, hvad der skete under de pågæl- 
dende manøvrer, og det var aldeles ikke 
nogen overdimensionering; jeg støtter mig 
på fakta, og disse fakta kan det ærede 
medlem hr. Per Hækkerup ikke bestride. 

Ja, så kun igen: det ærede medlem hr. 
Per Hækkerup har i dag ikke haft et eneste 
ord at fremføre til kritik af det, der er 
sagt fra venstres og de konservatives side, 
hverken i går eller i dag. Han brugte hele 
sin taletid til at kaste sig over noget, jeg 
har sagt. Jeg synes på den baggrund, at 
det er uberettiget, at det ærede medlem 홢 
i øvrigt i strid med kendsgerningerne 홢 
beskylder mig for, at jeg i går udelukkende 
beskæftigede mig med at angribe social- 
demokratiet. 

(Kort bemærkning). 

Per Hækkerup: Jeg vil gerne sige til 
det ærede medlem hr. Aksel Larsen, at 
når jeg ikke i min tale beskæftigede mig 
med de taler, oppositionen holdt i går, 
har det den ganske simple og enkle forkla- 
ring, at svaret til oppositionen blev givet 
af den højtærede statsminister, medens jeg 
talte før oppositionen og i denne tale også 
beskæftigede mig med disse problemer. Jeg 
fandt ikke anledning til at supplere stats- 
ministerens udmærkede svar til oppositio- 
nen. Derimod havde man åbenbart lavet 
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