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[Morten Lange.] 
er den slags afvandingsgrænsegebeter, vi 
skal opgive; det ses knebent i en statistik. 

Jeg var endvidere noget rørt over at 
høre, det ærede medlem hr. Niels Eriksen 
syntes, at husmændene da også skulle 
betale noget højere rente. Det må slås 
fast så klart, som det kan blive gjort, at 
renteniveauet her i Danmark er uanstændig 
højt, det er urimelig højt, og at en hvilken 
som helst lov, som på et bare nogenlunde 
fornuftigt område tilbyder en rimelig rente, 
kan være helt sikker på at have mit partis 
støtte. Jeg synes bare, at den lovgivning 
også snart skulle til at smitte af på renten 
i dens helhed, så kunne vi måske slippe for 
at lovgive om renten og nøjes med at 
holde os til et almindeligt renteniveau. 

Med disse spredte bemærkninger her ved 
første behandling skal jeg tilsige velvillig 
udvalgsbehandling og håbe på, at vi kan 
få denne lov færdig i nogenlunde hæderlig 
tid. 

Bækgaard: Ved behandlingen sidste år af 
den tilsvarende lovgivning gav jeg udtryk 
for, at vi fandt loven om udlån til oprettelse 
af selvstændige husmandsbrug overflødig, 
og at den burde erstattes med en lov om 
sammenlægning af urentable småbrug, even- 
tuelt en særlig lov om gartnerier m. m. 
Derfor kan mit parti være tilfreds med, at 
det foreliggende lovforslag netop går i den 
retning. Det kan måske skyldes, at land- 
brugets påkrævede strukturændringer har 
overbevist den højtærede landbrugsmini- 
ster herom, og det skyldes vel også, at der 
næsten ingen låneønsker har været. Det 
var det, det ærede medlem hr. Niels Ravn 
kom frem med for lidt siden. 

Efter referat i pressen og også som frem- 
hævet af det ærede medlem hr. Niels 
Eriksen kan der vel ventes et lovforslag 
først i det nye år fra landbokommissio- 
nen. Jeg deler det ærede medlem hr. Niels 
Ravns ønske om, at denne lovgivning vil 
blive en del af det lovforslag, som til sin 
tid kommer ud af kommissionens arbejde. 
For vi mener, at den lovgivning, vi her 
drøfter, er overflødig, og vi vil gerne, når 
forslaget fra landbokommissionen til sin 
tid kommer, være med til at se på, om vi 
derudfra kan få en fornuftig ordning på 
landbrugsproblemerne. 

Landbrugsministeren (Skytte): Jeg vil 
gerne takke ordførerne for deres bemærk- 
ninger. Mest takker jeg selvfølgelig dem, 
der har givet tilslutning til lovforsla- 
get. 

Jeg skal knytte et par bemærkninger til 
de udtalelser, der er faldet her, idet jeg vil 
forudskikke den bemærkning, at jeg for 
min del ville foretrække, om vi kunne vente 
med en debat om landbrugets struktur, 
til et forslag kommer til behandling i 
tinget efter det arbejde, der er udført i 
landbokommissionen, og de resultater, vi 
dér når til. Jeg vil gerne sige til det ærede 
medlem hr. Teichert, som er parat til en 
fordomsfri forhandling, at det, dækker også 
min indstilling i dette spørgsmål. Her 
burde jeg også tage det ærede medlem hr. 
Niels Ravn med, men når jeg nu hører det 
ærede medlem fremsætte nøjagtigt de sam- 
me synspunkter, som han i mange år har 
fremsat, og derefter erklære, at han for- 
domsfrit vil drøfte sagen, tror jeg, det er 
en speciel form for konservativ fordomsfri- 
hed, som jeg ikke på forhånd venter mig 
de store resultater af., Men vi får se. 

Det ærede medlem hr. Niels Eriksen 
syntes, det var meget underligt, at jeg 
havde fremsat dette lovforslag netop nu. 
Deroverfor vil jeg gerne sige, at jeg synes, 
det er meget underligt, at netop en mand, 
der i så mange år har beskæftiget sig med 
disse spørgsmål, fremsætter en sådan ud- 
talelse. Det er en gammel regel, ,at lovfor- 
slag om udlån til statshusmandsbrug frem- 
sættes inden 1. december, og de år, det ikke 
sker, plejer jeg at få bebrejdelser for det; 
det tør jeg ikke sige at netop det ærede 
medlem hr. Niels Eriksen har givet mig; 
det kan være, han har undertrykt dem, selv 
om han i og for sig mente, jeg burde have 
dem. 

Når lovforslaget fremkommer nu, er det 
kort og godt, fordi det plejer det at gøre, 
for det første 홢 og det er det vigtigste 홢̂ 
af hensyn til folketingets arbejde og der- 
næst af hensyn til den administration, som 
skal føre denne lovgivning ud i praksis. 
Det ville være urimeligt, om folketinget ikke 
havde god tid til at behandle disse lovfor- 
slag, og det ville være urimeligt, om de 
blev vedtaget så sent, at administrationen 
af den grund ikke kunne føre dem ud i 
praksis på rimelig måde, sådan forstået at 


