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[0. Mathiasen,]
den stilling, vi har taget til denne sag.
Det kunne der siges en hel del om, men
jeg vil undlade at gere det for ejeblikket;
méske kan der blive lejlighed til det ved
tredje behandling inden lovforslagets ende-
lige vedtagelse. Jeg kan dog sige s& meget
til det eerede medlem hr. Vagn Bro: jo, vi
tor tage den stilling, vi har taget. Vi ter
derimod ikke g& ind for denne lovgivning
og de civilforsvarsbeskyttelsesforanstaltnin-
ger, som skal gennemfores ifglge denne.

Jeg skal ellers ikke komme nwrmere ind
p4 sagen ved denne behandling, men kun
sige, at de sendringsforslag, som er stillet
af indenrigsministeren, ikke @ndrer ved
gelve princippet i denne lovgivning, og
derfor kan vi ikke stemme for endrings-
forslagene, men vil undlade at stemme.

Der er lige en enkelt ting, jeg gerne vil
neevne; jeg skal gore det ganske kort. Det
fremgar af betenkningen, at udvalget har
dreftet en klage, som er modtaget fra en
kreds af tidligere CBUer. Denne klage er
iseer fremkommet fra én bestemt mand,
nemlig overagsistent Funch Teglgaard i
Risskov ved Arhus. Klagen er dateret den
24. november 1960 og er tilsendt alle med-
lemmer af det heje folketing. Funch Tegl-
gaard beklager sig over, at han er. blevet
indkaldt til civilforsvarstjeneste, skent han
har gjort tjeneste i 13 méneder i udryk-
ninggkolonnen i 1943-44 i den sakaldte
soldaterlose tid, og skent man dengang
lovede ham, at han efter 10 drs forleb ikke
kunne indkaldes til yderligere tjeneste.
Funch Teglgaard har meddelt mig, at han
flere gange har henvendst sig til de skiftende
indenrigsministre uden at fi svar pa sin
forespargsel om denne sag, men at han
derimod fra den hejteerede statsminister
har faet et venligt svar, der gik ud pa noget
i retning af, at statsministeren forstod
hans synspunkter og lovede, at sagen skulle
blive ordentligt undersggt. Nu har denne
sag altsd veeret til behandling i udvalget.
Det er mit indtryk, at alle egentlig mente, at
der var begdet en uret mod Funch Tegl-
gaard og det par tusind andre, som, s&
vidt jeg ved, har en tilsvarende sag for.
Ogsé i selve beteenkningen er det kommet
til udtryk, at man har en vis sympati for
denne klage. Jeg beklager, at den hejterede
indenrigsminister og wudvalget ikke har
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kunnet g& ind for at preve at {& denne
uret fjernet.

Iver Poulsen: Mit parti kan tiltreede de
stillede sendringsforslag. Ikke mindst i
betragtning af de mange bemyndigelser,
som lovforslaget giver ministeren, er vi
glade ved ministerens tilsagn om at ville
holde det i henhold til loven om det civile
beredskab nedsatte folketingsudvalg lebende
orienteret om wudviklingen inden for civil-
forsvaret. Vi er ogss tilireds med sendrings-
forslag nr. 3, som gar ud p4, at civilforsvars-
lederne ude i kommunerne nu ikke leengere
behover, som der stod i lovforslaget, at
veere kommunalt ansatte tjenestemeend,
men at man ogsd kan veelge dem uden for
tjenestemsendenes kreds og derfor for-
mentlig blandt en storre kreds af kvalifi-
cerede. :

Trode Jakobsen: Jeg skal bare sige et par
ord om et enkelt forhold ved denne vig-
tige lov.

Det ville efter min mening have varet
lykkeligere, om det ikke havde veeret ned-
vendigt med tvangsudskrivning til civil-
forsvaret, for frivillighed er nu engang det
bedste grundlag i alle menneskelige for-
hold. Der er imidlertid realiteter, man m4
beje sig for, og det har vist sig umuligt
at fa frivillige nok til at melde sig. Et civil-
forsvar er jo desvarre en nedvendighed i
den tid, vi lever 1. Vi mé habe pa, at det
aldrig skal bruges, og vi kan mene, at hvis
det nogen sinde kommer s vidt, at det skal
bruges, er slaget i virkeligheden tabt.
Men en regering har pligt til at forberede
sig pa enhver eventualitet, og derfor erken-
der ogsi jeg nedvendigheden af den ud-
skrivning, som lovforslaget giver mulighed
for.

Der er imidlertid, sdledes som jeg var
inde pa det ved forste behandling, en side
af udskrivningen, som vender ud mod en
anden nedvendig bestanddel af vort bered-
skab: hjemmevarnet, som vil blive ved
med at bygge pa frivillighed. Det kan jo
vere godt nok, at hjemmeveernet ikke vil
have andre end dem, der kommer af sig
selv, men hvis de drgange, som de 3 veern
ikke i forvejen har lagt deres hand pé, nu
beslagleegges af civilforsvaret, bliver der
jo ingen eller i hvert fald alt for f& tilbage,



