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[Asger Jensen.]
skulle udfyldes, men skrev 56.07 A. Da
denne position skal fortoldes med 20 pet.,
blev resultatet, at der blev indbetalt
ca. 1100 kr. for meget. Da funktionsren
kom hjem, blev fejlen straks opdaget, og
firmaet ringede omgéende til toldkammeret
og gjorde opmeerksom pé fejlen. Kammeret
var ganske klar over fejlen, men alligevel
blev der givet det i forretningsverdenen
ganske uherte svar, at man ikke skulle
ulejlige sig ned pa toldkammeret igen, da
fejlen ikke lod sig rette.

84 vidt jeg ved, hviler hele vort retsgrund-
lag i handelsverdenen pa, at &benbare fejl
skal rettes; det er i hvert fald en ufravigelig
kutyme blandt heederlige folk, og jeg forstar
da ogsa, at dersom der erlegges for lidt i
told, skal fejlen ikke alene rettes, men ved-
kommende risikerer en bwsde derudover.

Siden spergsmalet er blevet rejst, har
jeg modtaget flere henvendelser om tilfselde,
hvor de pageeldende finder, at toldvesenets
afgorelse er i strid med al sund forretnings-
moral. Der er siledes tilfzelde, hvor en 4ben-
bar fejl i en faktura har veeret lagt til grund
for fortoldningen, og hvor det ikke har veret
muligt at f& refunderet i henhold til senere
fremkommet kreditnota.

Jeg er ikke uforstdende over for, at told-
vaesenet ma have klare linjer ved indklare-
ring, s& man ikke, nir der er berettiget
tvivl, skal have sager lobende, f. eks. an-
gaende hvilken position der skal anvendes
ved fortoldningen. Efter det, jeg har kun-
net f& oplyst, er der ingen sidan tvivl i
denne sag, og derfor gar mit spergsmal til
den hojteerede finansminister ud pa, om
den hgjteerede minister vil bidrage til at
@ndre loven, siledes at Abenpare fejltagelser
og urimeligheder kan rettes.

Finangministeren (Hans B. Knudsen ) : Det
wrede medlem hr. Asger Jensens sporgsmal
her synes at forudsette, at toldlovens § 159,
stk. 2, udelukker enhver berigtigelse af fejl
i forbindelse med indklarering. Dette er
imidlertid ikke tilfseldev. Hvis det er dben-
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bart, at der ved en fejltarifering, der burde
vaere bemeerket af toldveesenet straks ved
toldbehandlingen, er opkrwmvet for meget i
told, kan importeren f& det for meget er-
lagte belob tilbagebetalt, idet bevisbyrden
med hensyn til varens identitet s4 naturlig-
vis mé péilegges importeren. ‘

Man mé imidlertid huske p&, at en fejl,
der er dbenbar set med importerens gjne,
ikke altid vil veere 4benbar for toldveesenet.
Til belysning heraf skal jeg omtale det til-
feelde, der, s& vidt jeg forstar, ligger til
grund for det srede medlems sporgsmal.

Det drejer sig her som navnt af det serede
medlem om et parti stof, der af en importer
var blevet angivet som herdug henherende
under toldtariffens position 56.07 A., hvor
toldsatsen er 20 pet. Under denne position
herer bl. a. stoffer, der er vevet af korte
kemofibre, men som tillige har et indhold
af endelese kemofibre eller af natursilke og
endelose kemofibre pi over 10 pet. af va-
rens vegt. Br indholdet af disse materialer
imidlertid mindre end 10 pect. af varens
vaegt, fortoldes stofferne under en anden
position, den af det wrede medlem nsevnte
56.07 B.4., til en told af 121/, pet. af veerdien.

Det er klart, at det pageldende toldopsyn

- ikke uden en indgéende og ogss tidkrevende

underspgelse vil have mulighed for at kon-
statere, hvorvidt det pégeldende stof inde-
holdt mere eller mindre eller maske slet
ikke noget af de nwvnte materialer, og told-
veesenet antog derfor i det foreliggende til-
feelde importerens oplysning om varens
toldmseessige beskaffenhed og opkrevede
tolden med 20 pet.

Jeg vil gerne her tilfoje, at der foretages
alene i Kgbenhavn ca. 1 million fortoldnin-
ger om &ret, hvortil kommer et betydeligt an-
tal fortoldninger ved landets @vrige told-
steder. For i det hele taget at fa afviklet
alle disse fortoldninger er det absolut ned-
vendigt, at importererne ved selve toldbe-
handlingen fremkommer med de rigtige
oplysninger om varens beskaffenhed, si-
dan at den endelige beregning af tolden kan
finde sted, inden varen er udleveret. En



