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[Boligministeren.] 
at finde den rette balance mellem på den 
ene side et funktionalistisk, et æstetisk og 
et kunstnerisk skøn og på den anden side 
den grænse, som sættes af anerkendte arki- 
tekter, der får overdraget en opgave af 
staten, hvor de ikke føler sig underkastet 
censur af akademirådet. Derfor står vi her 
ved et meget følsomt problem, men ét 
problem, hvor boligministeriet er indstillet 
på at tage alle tænkelige hensyn. 

Ib Thyregod: Jeg vil gerne gøre en enkelt 
supplerende bemærkning til den højtærede 
boligminister i anledning af hans besvarelse 
홢 som jeg i øvrigt takker for. Jeg mener i 
og for sig, at det med henblik på værnet 
af det gamle miljø er af væsentlig betyd- 
ning, at der foreligger en egentlig byplan. 
Hvis der ikke gør det, kan man vel til- 
rettelægge byggeriet efter de eksisterende 
forhold; men først når der er vedtaget en 
byplan for området, kan man sige, at så- 
dan og sådan bliver området. Jeg synes 
derfor, man ud fra et principielt, synspunkt 
bør gå ind for en byplan for området. 

Hvad angår det andet spørgsmål, om 
akademirådet, er jeg naturligvis klar over, 
at de arkitekter, der medvirker ved statens 
byggeri, er højt kvalificerede. Men det er 
ikke alene et spørgsmål om arkitekterne, 
det er også et spørgsmål om, i hvilket 
omfang staten udnytter de arealer, hvorom 
det drejer sig, om der er tale om hårdhæn- 
det udnyttelse, mere eller mindre højhus- 
præget byggeri i de pågældende miljøer. 
Og det er vel ikke sådan, at man kan sige, 
at arkitekterne er enebestemmende med 
hensyn til udformningen; dér vil staten også 
stille sine krav, og her er det, jeg mener 
det har sin interesse at få akademirådet 
ind i billedet i flere tilfælde end efter mini- 
sterens besvarelse. Det er ud fra det syns- 
punkt, jeg er gået ind for en udvidelse på 
dette område. 

Albertsen: Det ærede medlem hr. Rim- 
stad sagde ved første behandling, at man 
bør ikke give myndighederne sådant værk- 
tøj i hænde, for myndighederne er kun 
mennesker. Det er selvfølgelig rigtigt, at 
de kun er mennesker, men jeg synes, det 
er udtryk for despekt for de mennesker, der 
skal administrere den lov, der her er tale 

om, og i og for sig også udtryk for en kri- 
tik, som jeg synes er helt uberettiget, når 
man ved, med hvilken respekt love nor- 
malt omfattes både af dem, der vedtager 
dem, og af dem, der skal administrere dem 
ude i kommunerne. 

Hvad angår grundejernes holdning, har 
det ærede medlem selvfølgelig ikke haft 
mulighed for at se den omhandlede skrivelse, 
fordi den kun er blevet tilstillet udvalgets 
medlemmer, men udvalgets opfattelse er 
dog den, at grundejernes landsorganisation 
i sin henvendelse til udvalget og ministe- 
riet faktisk tilslutter sig tendensen i lov- 
forslaget og er på linje med den henvendelse, 
som var baggrunden for lovforslaget, nem- 
lig henvendelsen fra Københavns borger- 
repræsentation. 

Rimstad: Jeg vil gerne takke den højt- 
ærede minister for hans tilsagn om, at vort 
parti nu får lejlighed til at sætte sig ind i hen- 
vendelsen fra grundejerne. 

Til det ærede medlem hr. Albertsen vil 
jeg sige, at der ligger ikke nogen despekt 
i min udtalelse om, at man ikke skal friste 
mennesker over evne, kun erfaring. Jeg 
har tværtimod sagt i mit tidligere indlæg, 
at jeg altid med glæde har konstateret den 
respekt, der hos myndighederne står om 
ekspropriationsreglerne, og jeg har også 
vist hen til, hvorfor myndighederne efter 
min opfattelse havde den respekt. 

Boligministeren (Carl P. Jensen): Jeg 
vil gerne sige til det ærede medlem hr. Ib 
Thyregod, at spørgsmålet om udnyttelses- 
graden af en byggegrund i og for sig ikke 
så meget er et byplanspørgsmål som et 
byggevedtægtsspørgsmål. Men også når 
det drejer sig om at udnytte de arealer, som 
staten skal bebygge, navnlig arealer, der er 
beliggende som dem i den centrale del af 
byen, er der hensyn at tage, dels til den 
bedst mulige udnyttelse af arealet 홢 det 
er et økonomisk spørgsmål 홢 dels også til 
det æstetiske. For at tage den aktuelle sag, 
Slotsholmsbyggeriet, er der tale om en 
udnyttelsesgrad på op til godt 24 000 etage- 
meter, og arealet er kun udnyttet med 
19 000 etagemeter. Der er altså taget meget 
vidtgående hensyn her. 

Hermed sluttede forhandlingen. 


