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[Grøndahl.] 
for, at fremgangsmåden kan danne skole. 
Næste gang kommer turen måske til ban- 
kerne eller til andre grupper af erhvervs- 
livet, og trods den højtærede ministers de- 
menti af socialiseringshensigten lurer mis- 
tanken alligevel. Selvfølgelig ikke så længe 
vi har den nuværende handelsminister; 
det borger hans ord naturligvis for; men 
ministre kommer, og ministre går jo, ikke 
sandt? 

Vi har som sagt ikke noget imod, at mo- 
nopolrådet og forsikringsrådet tilkalder sær- 
lig sagkyndige, når der er brug derfor, og vi 
mener, at når monopolrådet så nøjagtigt og 
detaljeret har kunnet afsige kendelsen om, 
at landbruget skulle have 25 øre mindre pr. 
kg for sit smør, end en saglig indstilling fra 
et enigt landbrug gav udtryk for, må det 
være en let sag for det samme monopolråd 
med bistand af forsikringsrådet at afgøre, 
hvilken højde en forsikringspræmie bør 
have. 

Handelsministeren (Baunsgaard): Jeg 
takker for den modtagelse, lovforslaget 
har fået. Omend der ikke syntes at være 
enighed om forslagets videre skæbne, synes 
jeg dog, der med denne debat er givet grund- 
lag for, at man kan gå ind i en saglig drøf- 
telse om forudsætninger for og betydning 
af nedsættelsen af en kommission. 

De ærede medlemmer hr. Finn Poulsen 
og hr. Ninn-Hansen bad begge om 홢 med 
lidt forskellige ord, men jeg opfattede hen- 
sigten som den samme 홢 en nærmere sag- 
lig begrundelse for nedsættelsen af en kom- 
mission som den foreslåede. Den megen 
ros, som det ærede medlem hr. Ninn-Han- 
sen gav et enkelt afsnit af min fremsættelse, 
gjorde mig næsten lidt betænkelig 홢 det 
ærede medlem og jeg er jo sådan indstillet 
over for hinanden, at vi normalt har øje 
for hinandens svagheder; men netop det 
afsnit, det ærede medlem fremhævede som 
det gode, synes jeg selv er så godt, at det 
faktisk giver begrundelsen for en sådan kom- 
missions nedsættelse. Et  erhverv, der som 
et så kolossalt element indgår i vort øko- 
nomiske liv, må nødvendigvis være under- 
kastet både offentlig interesse og en vis 
form for offentlig kontrol. Jeg tror ikke, 
nogen vil være uenig i denne indstilling. 
Opsparing, økonomi, sociale hensyn, alt 

er jo så kolossalt betydningsfuldt, når man 
i denne forbindelse tænker på forsikrings- 
selskaber. Jeg tror, at man fra alle sider 
skulle erkende, at der netop i denne vold- 
somme betydning må ligge en opfordring 
til, at man ad de veje, det er gørligt, ska- 
ber en fornemmelse hos forbrugerne af, at 
et så betydningsfuldt led arbejder, som det 
kan og skal, på bedste måde. Jeg har ikke 
noget imod at bekræfte over for det ærede 
medlem hr. Ninn-Hansen, at det, det ærede 
medlem drog frem, hensynet til forsik- 
ringsbranchen selv, egentlig har været en del 
af mit motiv. Hvis man som jeg har den 
opfattelse, at vi bortset fra enkelte om- 
råder, som det kan være formålstjenligt for 
både selskaber og forsikringstagere at få 
klarlagt, har en dygtigt arbejdende for- 
sikringsverden, er det for mig at se ind- 
lysende, at det er i denne branches egen 
interesse at få dette klarlagt på en sådan 
måde, at der skabes den nødvendige tillid 
hos forbrugerne. Man kan mene om den 
diskussion, der har været, hvad man vil. 
Men det er aldeles afgørende for et system, 
der arbejder på det kapitalgrundlag, vi gør 
herhjemme, at der er tillid hos forbrugerne. 

Det ærede medlem hr. Finn Poulsen siger, 
at forbrugernes væsentligste interesse vel 
må ligge i dette, at soliditeten er til stede. 
Rent umiddelbart vil jeg sige ja, men jeg 
vil alligevel mene, at en anden interesse hos 
forbrugerne er for den enkelte forsikrings- 
tager lige så stor, nemlig den, at han ved 
med sig selv, at han har fået en tilfreds- 
stillende behandling, også hvad angår om- 
kostningerne ved tegning af forsikringen: 
soliditeten, javel, men også hvad det koster 
at få skabt denne soliditet, hvad det koster 
at få skabt den sikkerhed, man tilstræber. 

Jeg tror, man skal gøre sig klart, at det 
i virkeligheden for forbrugerne spiller en 
aldeles afgørende rolle, selv om også jeg 
må understrege, at det at få skabt sikkerhed 
for soliditeten er det største problem, et 
problem, som 홢 det vil jeg ligesom det 
ærede medlem hr. Finn Poulsen under- 
strege 홢 er løst på tilfredsstillende måde for 
den danske forsikringsverden. Man siger: 
javel, men den kontrol, der øves over for 
omkostningerne, øves den ikke på en til- 
fredsstillende måde af monopoltilsynet? Ja, 
jeg har i hvert fald ingen mulighed for i dag 
at sige, at den ikke gør det; men det kan 


