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skal sidde billigt. Det, man skal tﬂstwebe,
er ikke en leje, gjort bllhg ved statsstebte;
det er en billig markedsleje, gjort billig ved
fornuftige ekonomiske foranstaltninger, ved
almindelig, fornuftig ekonomisk politik,
forst og fremmest opsparingspolitik.

Kan vi finde nogle former inden for bolig-
omridet, hvor vi miske kunne stimulere
opsparingen og derved fremkalde kapital?
Det er bl. a. med henblik herpd, vi fra vor
side har peget pd muligheden for at gore
lejeren. til ejer. Det ville ogsé i andre hen-
seender vare en stor fordel. At gore lejeren
til ejer vil jo sige, at han pd en helt anden
made end nu, hvor han sidder til en under-
pris, der er kunstigt frembragt, kommer til
at medvirke til opsparing inden for bolig-
omradet. Det kan geres pa forskellig made.
Det kan gores pa andelsbasis, det kan gores
pa aktiebasis, det kan geres — man har jo
systemet helt gennemarbejdet i Tyskland,;
vi kan hente menstret derfra — som lejlig-
hedsejendom. Det krever visse lovendrin-
ger, bl. a. i vor tinglysningslov, men vi kan
hente systemet 1 Tyskland, hvor de har
det sterkt gennemfort. Det kan ogsi ind-
fores i den gamle boligmasse. Var det ikke
en idé, om man i andelsboligselskaberne
tog den tanke op at afheende lejlighederne
til den billige pris, som man er i stand til
at afhende dem til? Lejerne blev sd lejlig-
hedsejere; de skulle betale lejligheden, de
méatte prestere en opsparing, og de ville
dermed bidrage til at skabe mere kapital til
boligselskaberne til ivaerksettelse af nyt
byggeri. Jeg tror, der er serdeles god mulig-
hed for at komme frem ad disse veje, hvis
man vil tage dem op til alvorlig droftelse.

Jeg tror yderligere, at dette sporgsmaél
om lejlighedsejendomme i den sidste form
er overordentlig betydningsfuldt i andre
henseender. Det sikrer altsd lejerne en
konjunkturfast opsparing, og det vil jo
veere med til at slette noget af skellet
mellem ejere og lejere; der vil ikke blive
de samme divergenser mellem grundejere
og lejere som for, ikke de samme anledninger
til uoverensstemmelser, nir et meget stort
antal af lejerne blev lejlighedsejere.

Ms jeg endelig sige, at vi festede os
1 dbningstalen meget steerkt ved den hgajt-
eerede statsministers bemeerkning, som jeg
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det er da ganske naturligh, at vi under
denne debat sperger den hgje regering:
hvad har man da gjort? Hvilke tanker har
man dér? Vi er overordentlig villige til et
samarbejde bade pa dette punkt og pa de
andre punkter, jeg har nevnt, og der er
vel en fair chance for, at vi med det pres,
vi har over os, skulle kunne komme til ot
resultat. Hvad har man gjort? Vi er fuld-
steendig klar over, at dette problem ikke er
s& ligetil; vi er fuldstendig klav over, at
der er hensyn at tage til lejerne.

Den hgjteerede boligminister sagde i den
forbindelse noget, som jeg studsede lidt
ved. Jeg vil gerne treste ministeren. Den
hojteerede boligminister spurgte, om nogen
anden regering kan yde lejerne bedre beskyt-
telse end den nuverende regering. Jeg kan
da treste den hgjteerede minister med, at
hvis der skulle komme en borgerlig regering,
vil den ogsd yde lejerne den beskyttelse,
lejerne har krav pa. Der er et klart hensyn
at tage til lejerne. Der er ikke tale om,
at vi med en huslejeudligning som den, vi
kunne teenke os, og som regeringen har lagt
op til, vil prisgive lejerne.

Men der er ogsi et hensyn at tage til
grundejerne. Det kan jo ikke nytte noget
at bestride det; de har veeret holdt nede.
S8 kan man anfere mange betragtninger
om, at de har sparet noget her og sparet
noget dér, men stort set mé man erkende,
at saledes som prispolitikken har veret
fort, er det i stort omfang gdet ud over den
gamle boligmasses vedligeholdelsestilstand,
og det er da helt klart, at her m4 det veere
et rimeligt krav, at vi finder en losning.
Vi mener, at den skeeve fordeling af bolig-
massen kan rettes, uden at man behaver
at gd nogen for neer, og vi har da haft den
tanke med denne debat, at der pa den for-
anledning, som nu engang er givet, og som
vifinder sagligt berettiget, kunne blive mulig-
hed for, at vi — uanset forskellig politisk
opfat’oelse — satte os ved forhandlingsbor-
det og nede et resultat. Vi skylder befolk-
ningen det, vi skylder os selv det, og lad
0 veere uenige om meget, s er det alligevel
ikke sidan, at jeg pa forhand vil demme
et sadant forsgg til at mislykkes. Jeg synes,
den hgje regering skulle felge sit 1 gvrigt
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Vi har andre tanker i visse veosentlige hen-



