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[Birthe Wetlesen.]
mennesker, der nok selv skal finde ud af,
hvor meget der ber anvendes pa lesningen
af de foreliggende opgaver, i dette tilfelde
pé udsmykningen? Maske er der et onske
om at opdrage befolkningen til at vise bedre
kunstforstdelse, men denne indstilling er
efter min opfattelse ganske misforstaet. Lad
dog det enkelte menneske ud fra sine for-
udswtninger selv danne sig sin egen mening,
ogsd for s& vidt angdr kunst. Det er ikke
og m4 aldrig blive statens opgave at veere
formynder og skolemester for den danske
befolkning.

Lovforslagets punkt 2 ser vi p4 med storre
velvilje. Mit parti finder det rimeligt, at
eldre, fortjente kunstnere, der gennem et
langt liv uden nogen sikkerhed for alder-
dommen virkelig har ydet en kunstnerisk
indsats af blivende veerdi, og som har un-
derstottelse behov, ogsé far en sddan under-
stottelse. Men da vi ikke kan medvirke til
gennemforelse af lovforslagets punkt 1, mé
vi afvente udvalgsbehandlingen, for vi tager
endelig stilling til hele lovforslaget.

Ministeren for kulturelle anliggender
(Bomholt): Jeg takker de wrede ordferere
for deres indleg.

Der var jo, da vi gennemferte loven,
skepsis over for det, der her skete. Det er
gledeligt at se, at bl. a. venstre og det
konservative folkeparti nu stiller sig for-
stdende over for denne lovgivning i erken-
delse af, at den forvaltning, der er sket,
har veret sober og saglig, og at lovgiv-
ningen har virket efter sin hensigt.

Jeg ville tro, at vi gennem en udvalgs-
behandling vil kunne nd frem til enighed
om affattelsen af denne lovgivning eller 1
hvert fald sddan, at der kun kommer til at
veere ganske sméd divergenser mellem os.

Der har jo navnlig veeret talt om kom-
munernes udsmykning med kunst. Vi, der
har deltaget i kommunalpolitisk arbejde,
ved, at de kulturelle bevillinger kommer
sidst, og 1 tilfeelde af gkonomisk nedgang er
det de bevillinger, der stryges forst. Mange
kommunalbestyrelser betragter kunst som
pynt og ikke som tilfredsstillelse af et
behov, og resultatet er blevet en rzkke
alt for fattige bymiljeer.

Den gkonomiske og sociale aktivitet —
det vil jeg gerne sige til de uafheengiges
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repreesentant — har jo sin malsetning i det
kulturelle. Hvorfor arbejder vi? Vi arbejder
vel bl. a. for at kunne realisere det at leve
et rigere menneskeliv, og dette sidste kan
for adskillige menneskers vedkommende
kun lade sig gore, sifremt der er adgang til
kunst. Det er kunsten, der fortolker vor til-
veerelse, giver den storre dybde. Men i mange
kommuner er der ingen som helst kunst,
ingen umiddelbar adgang til denne del af
det kulturelle liv; bern og unge ser ikke
kunst, ved knap, hvad det drejer sig om.
Vi taler s& ofte om at fore kunsten ind i
hverdagen. Hvis vi lader blikket glide hen
over en rmkke kommuner, deres parker,
deres anlwg, deres torve, meder der os
faktisk et trist billede, og det. skyldes i
meget vidt omfang misforstielse fra de
pageldende kommunalbestyrelsers side. De
tror, at de har gjort det helt rigtigh, nir
de har tilfredsstillet det neermestliggende
gkonomiske behov; men det er jo ikke i det
lange lab tilstreekkeligt. ( :

Jeg har nu altsd foresldet, at der ydes
indtil 3/, til kommunerne. Det wrede med-
lem hr. Weikop var inde p& den tanke, at
man altid burde yde disse 3/, af belobet,
sddan at kommunerne pa forhind vidste,
hvor meget der kunne fis, og sidan at der
altsd ikke skulle veere tale om sken i det
enkelte tilfeelde, om hensyn til kommunens
gkonomi, kunstverkets -pris o. s. v. Jeg
vil gerne lade denne tanke indga i udvalgets
arbejde og mnermere droftelse, idet jeg
stiller mig meget lydher over for tanken.

Det werede medlem hr. H. Larsen (Bjerre)
var inde p& den tanke, at loven burde
revideres pa et tidligere tidspunkt, og det
kan jo godt teenkes, at der bliver et steerkere
treek fra kommunernes side, saledes at det
er rimeligt at revidere loven noget tidligere.
Ogsé det skal jeg gerne veare med til at
drofte nsmrmere 1 det kommende udvalg.

Det @mrede medlem frk. Helga Pedersen
gik ind for en fordomsfri behandling af
lovforslaget, men mente, at der matte vises
nogen tilbageholdenhed ved udsmykning
af bestdende bygninger. Der har pa dette
punkt vist sig faktisk at veere en svaghed
i loven, da vi nu og da kunne onske at
udsmykke ambassader, amtmandsboliger
o.lign., men ikke har haft nogen helt fri
adgang til det, fordi vi ikke kan fa tilstreek-
keligt med kunstverker frem fra de sam-



