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[Kond Themsen.] .
finde, at det var rimeligt i dette omride at
lmgge en industri; man vil gerne treekke
nye virksomheder til, men kommunen kan
ikke klare det. Dér synes vi i og for sig det
kan vere fornuftigt med nogen statsstotte
til kommunerne som angivet i lovforslaget.
Vi kan derimod ikke lide, at man for at
industribyggemodne et sidant areal skal ga
vejen over beskeftigelsesloven. Det kan
give anledning til fejlinvesteringer, at der
[aves industriarealer p& steder, hvor man
har eller har haft eller frygter arbejdsles-
hed, men ikke p& steder, der ud fra lands-
planlegningssynspunkter egner sig til en
sddan industri. Man kunne dog her drefte,
om der maske via denne lovgivning skulle
kunne ydes bistand til en kommunes er-
hvervelse af industriarealer og til udgifterne
til at industribyggemodne disse arealer,
naturligvis kun 1 en egn, der mé betegnes
som treengende i denne henseende. Jeg vil
gerne i denne forbindelse ud fra egne erfa-
ringer pege meget steerkt pa problemerne
ved vandindvinding og afvanding. Det er
en vasentlig faktor, og her sker det ustand-
seligt, at man breender fingrene. Jeg har selv
siddet i en spildevandskommission og beder
om, at man i hgj grad har opmaerksomheden
henvendt pa, at vanskeligheder, der synes
sma, s& lenge virksomhederne er smé, bli-
ver keempemessige, s& snart virksomheden
begynder at udvikle sig, bade hvad vand-
indvinding og afvanding angar; hertil kan
naturligvis komme stoj- og lugtgener, men
det er noget, der udvikler sig mere orga-
nisk samtidig med virksomheden, det fér
man gje for i tide.

Jeg vil altsd gerne sammenfattende sige,
at vi star velvillige over for dreftelser om en
landsplanlegning vedrerende en fornuftig
erhyervslokalisering og velvillige over for

lokale egnsudviklingsbestraebelser, men ikke:

over for en af staten dirigeret erhvervsud-
vikling. Hemmes selve finansieringen i et
egnsudviklingsomréde af kapitalknaphed,
er den vej, man efter vor mening ma gé,
over de eksisterende pengeinstitutter og
Finansieringsinstituttet for Industri og
Handveerk samt eventuel lokal udbygning af
den tanke, som dette institut hviler pa. Vivil
gerne se p4 forslaget i enkeltheder i et ud-
valg, men vil altsd forst og fremmest her
vurdere, om vi kan forlige de principper, det
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indeholder, med den gkonomiske og be-
skaftigelsesmmssige situation, der foreligger
i landet.

Kirkegaard: Da loven om egnsudvikling
blev gennemfort i 1958, blev den, sd vidt
jeg erindrer, betegnet som en forsegslov-
givning, og som s&dan har den nu altsa
virket 1 nogle ar. Det er min opfattelse, at
loven er administreret med den forsigtighed,
som en forsegslovgivning krever, at egns-
udviklingsridet har vemret s& kritisk med
hensyn til de foreliggende projekter, at in-
gen spekulant har faet-et luftkastel finansi-
eret af de tilstedeverende midler, og det er
jeg meget tilfreds med.

Af mange grunde, hvoraf jeg gerne vil -
nzevne nogle 1 det felgende, har jeg ikke
noget imod en, steerkere udnyttelse af lovens
tilbud, og jeg tror, det er en god idé, at der
fremtidig etableres et samarbejde mellem
egnsudviklingen og landsplanlegningen.
Formentlig er vi neesten alle sammen enige
om, at vi skal sege at undgé de skader og
vanskeligheder, som opstar, nir erhvervs-
livet p& en egn stagnerer og der opstér,
hvad man kalder arbejdsloshedsger. I sa
tilfeelde er det ngdvendigt, at det offentlige
treeder til med forskellige tilskudsordninger,
maske til beskeeftigelsesarbejder, hjelp til
flytning af arbejdere hen til andre egne af
landet, ekstra understottelser o. 8. v. En
sddan arbejdsloshedsg frembyder et trist
billede, og de foranstaltninger, som jeg
her har nevnt, er ikke, hvor ngdvendige de
end er, i stand til at lose stedets problem.
Det er sadanne steder, man skal sgge at na
resultater ved hjelp af udviklingsloven.,
Hvis befolkningen pa en egn kan sandsyn-
liggore et fornuftigt projekt til gavn for
egnen og samfundet, som gger nyttig pro-
duktion, som sparer eller indtjener valuta,
ja, s& hjelper staten i gang. Det er ikke
staten, der skal dirigere, og det er ikke egns-
udvalget, der skal dirigere. Det afgerende i
dette lovforslag er netop, at der kaldes pa
befolkningens fantasi og foretagsomhed.
Derfor mener jeg, at frygten for statsdiri-
gering, eventuelt ogsé for socialisering, er
fuldsteendig ubegrundet. Kfter min opfat-
telse gar loviorslaget snarere ud pd det
modsatte af dirigering og socialisering. Det,
der er tale om 1 lovforslaget, er hjwlp til
selvhjelp. '



