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[Iver Poulsen.] B :
de store. Det er ogsé noget, man som prak-
tiserende dyrlmge har oplevet, at den lille
hund, nir man stiger ud af bilen, arrigt
kommer farende. Jeg tror nok, de sm4 hunde
er serlig ivrige efter at swmtte twnderne i
landpostbudets bukseben og i dyrlaegens
gummistovler. Derfor synes jeg ikke, jeg
kan finde nogen som helst rimelighed i,
at man vil nedswtte storrelsen af den af-
giftsfri hund til 42 em. Hertil kommer, at
hunden ude pé landet, pa girdene, er et
husdyr; det er et dyr, som i mange til-

feelde er uundveerligt og ikke mindre wund-

veerligh som vagthund i dag end i tidiigere
tider. Jeg vil snarere sige tvaertimod, for
pd grund af mangelen pa folk ude pa lan-
det sker det tit, at gdrdene stir mere eller
mindre folkeforladte, og s& er en vagthund
af en passende storrelse ganske uundvzerlig.

Hvis det er rigtigt — og det er det vel
nok — at de store hunde har de fleste blod-
bade pa samvittigheden, kan jeg godt se,
at en sidan regel kan have betydning for
opnéelsen af de formil, som den hgjteerede
justitsminister nesvnte, og som ogsi om-
tales i bemarkningerne til lovforslaget;
men jeg tror, at nedvendigheden af, at man
pé landejendomme har en stor hund som
vagthund, i hvert fald vil veje tungere end
beskyldningen for, at de store hunde har
et langt overvejende flertal af blodbadene
pé deres samvittighed.

Hvad angar lovforslagets punkt 8, der

drejer sig om § 12, er det allerede navnt af

flere ordferere, at dette punkt er meget
kort affattet, idet det lyder:

»Det er forbuds til stadighed at holde

en hund bundet.“

Det er neevnt af flere ordferere, at begrebet
»til stadighed” nedvendigvis ma defineres
og afgreenses, fordi det er vidt forskelligt,
hvad forskellige mennesker forstdr ved
begrebet ,til stadighed“. Jeg ser med den
storste sympati pd forbud imod lenke-
hunde, selv. om man m4i erkende, at det
vil veere meget vanskeligt at finde frem til
en afgreenset definition af begrebet ,leenke-
hund*; men hvis der virkelig skal vaere bund
1 forslaget, m4 man have en ret afgrenset
definition af begrebet ,,leenkehund®, 0g man
mé, som det ogsd tidligere er nsevnt, have
en ganske nejagtig definition af, hvad man
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i denne forbindelse forstar ved ,til stadig-
hed”.

Man afskaffer den gamle § 12, der om-
taler hundehuset, og det synes jeg er en
mangel. Det er jo noget, man har stiet over
for, bl. a. nir man har veret dyrlege for
Foreningen til Dyrenes Beskyttelse i Dan-
mark, at man skal ud og se pa, hvordan
sddan en hund behandles, og hvilke forhold
den lever under. Dér kommer netop hunde-
huset meget steerkt ind i billedet. Der er en
vidt forskellig opfattelse blandt mennesker
af, bvad man kan byde en hund at bo i,
og selv. om man kunne afskaffe lenke-
hundene, er det aldeles ikke givet, at man
kan afskaffe det hus, som hunden bor i.
Derfor vil jeg meget gerne have, at det i den
nye lovs § 12, ligesom i den nugmldende
lovs § 12, ganske klart blev trukket op,
hvad man mé forlange med hensyn til
indretning af et hundehus.

I gvrigh mé vi jo s& afvente udvalgs-
behandlingen og ma derefter tage stilling
til lovforslaget. Jeg udtrykker habet om, at
sével udvalget som den hejteerede justits-
minister vil tage hensyn til de beskedne
ensker, vi har fremfort her ved lovforslagets
forste behandling.

Justitsministeren (Hans Hawkkerup): Jeg
kan vel vanskeligt takke samtlige ord-
forere for ubetinget tilslutning til enkelt-
hederne i det fremsatte lovforslag; men jeg
kan vel takke for, at man fra alle sider har
givet udtryk for, at man vil vere interes-
seret i et udvalgsarbejde og vil g& til dette

| arbejde med velvilje. Jeg vil tro, at vi under

udvalgsbehandlingen kan finde frem til
formuleringer, som vi kan vere enige om.
Det er jo ikke, nir man fremswtter et lov-
forslag, dermed sagt, at de vises sten i alle
tilfeelde er fundet.

Det wrede medlem hr. Hjortnses kritiserede
bestemmelsen om, at forbuddet mod leenke-
hunde forst treeder i kraft den 1. januar
1964; de srede medlemmer hr. Niels Ravn
og iru Else-Merete Ross navnte det samme.
Vi kan naturligvis overveje, om vi skulle
stryge denne bestemmelse, saledes at lovens
samtlige paragraffer treeder i kraft allerede
den 1. januar 1963, men jeg vil dog sige,
at jeg er tilbgjelig til at tro, at bestemmel-
sens gennemforelse s4 tidligt indebeerer, at



