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med henblik pad at skabe et mere sikkert grundlag
for foretagelse af blodtypebestemmelser i Grenland
indledt forhandlinger mellem landslegen i Gren-
land og retsmedicinsk institut om iverksettelse af
undersggelser af de forskellige i Gronland forekom-
mende blodtyper.

©OTil§ .

Bestemmelsen er formuleret som den danske
love § 7.

Til § 8.

Bestemmelsen svarer til § 8 i den nugeldende
danske lov. Pligten til at rejse sag straks efter
fodselen og muligheden for at rejse den under
graviditéten bestdr allerede i geeldende grenlandsk
ret. Man har ikke anset det for enskeligt at fast-
swotte stive frister for, hvorndr sag kan eller skal
rejses, da der efter omstendighederne vil kunne
vere ret lang tid imellem, at der byder sig lejlighed
til henvendelse til politi eller kommunefoged.

Stk. 2 om legens og jordemoderens pligt til at
anmelde fedselen er heller ikke ny, men indskeerpet
ved landshgvdingens cirkulere til distriktslegerne
af 23. juni 1951. Moderens pligh til at anmelde
fodselen far selvstendig betydning, nir sagen er
rejst allerede under graviditeten. Ellers vil pligten
til at rejse sagen og til at anmelde fodselen falde
sammen.

Til § 9.

Bestemmelsen, som svarer til § 9 i den danske
lov, er indsat for at give en ekstra sikkerhed for, at
sagen gennemfares, selv om anmeldelse af fodselen
skulle glippe. Bestemmelsen mé ogs# ses i sammen-
hseng med den eldre praksis, hvorefter en betydelig
del af sagerne vedrgrende born fadt uden for mgte-
gkab ifolge den juridiske ekspeditions oplysninger
af den ene eller den anden grund ikke blev rejst
eller afsluttet.

Til § 10.

Stk. 1 om moderens pligh til at oplyse, hvem der
kan vere fader, svarer til den danske lov § 10,
stk. 1. Foruden pligt til at rejse faderskabssagen
(§ 8, stk. 1) og til at anmelde fodselen (§ 8, stk. 2,
sidste punktum), har moderen pligt til under sagen
at oplyse, hvem hun har haft samleje med under
- avlingstiden. Denne pligt antages at bestd allerede
efter gwmldende grenlandsk ret, selv om deb ikke
neevnes udtrykkeligt i regulativ om bern fadt uden
for mgteskab. Det er maske tvivisomt, om man vil
kunne anvende noget tvangsmiddel til gennem-
forelse af en sadan pligt. S& vidt vides har spprgs-
méalet aldrig veeret rejst.

. 8tk. 2 er formuleret som den danske lovs § 10,
stk. 2. Da det er barnets tarv, der er bestemmende
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for, om fritagelse kan meddeles, 'vil moderens evne
til alene at klare forsgrgelsen af barnet vere. af
betydning, men det er ikke ngdvendigvis et af-

‘ggrende moment. I dansk praksis har fritagelse

navnlig vaeret meddelt i tilfeelde, hvor barnet var
frugten af et blodsk&msforhold.

il §11.

Bestemmelsen gvarer til den danske lovs § 11
Stk. 1 omhandler muligheden for at afgere sporgs-
malet om faderskab uden egentlig retssag. Det er
kredsdommeren, der — uden for retten — afgor,
om anerkendelse kan modtages. Denne ordning
blev indfert ved lov om rettens pleje i Grenland,
men det m§ understreges, at medens en anerkendelse
af ,,paterniteten hidtil kun forpligtede til bidrag,
vil anerkendelse nu betyde péitagelse af egentligt
faderskab med videregaende forpligﬁélser; séledes at
barnet bl. a. far arveret efter den, der anerkender,
jtr. arvelovens § 5. Den udlagte kan ikke indskiznke
sig til alene at anerkende bidragspligt, men fralegge
sig faderskabet. Derfor ms den, der vel anerkender
at have haft samleje med moderen i avlingstiden,
men som mener, at hun ogsd har haft forhold til
andre, udtrykkelig anfere dette. Sagen kan ikke
afgares med en sddan begraenset anerkendelse, men
m4 i disse tilfeelde g8 til retten, for at denne kan
tage stilling til, om den pigeldende mod sin protest
skal anses som barnets fader, eller om man mé give
ham ret i, at der er sddan sa,ndsynlighed’for andre
faderskabsmuligheder, at man alene kan palegge
ham bidragspligt. Det er derfor af stor vigtighed, at
han, -som bestemmelsen foreskriver, udtrykkelig
gores opmerksom pd de retsvirkninger, der ind-
treeder ved hans anerkendelse, og pé, at han har ret
til at-f8 sagen afgjort ved dom.

Stk. 2 omhandler de tilfeelde, hvor retssag til af-
gorelse af faderskab er nadvendig. Det er for det
forste, hvor anerkendelse ikke foreligger, fordi den
opgivne fader eller hans: verge ikke ensker at
anerkende — enten fordi samleje . benaegtes, eller
fordi egentligt faderskab ikke kan anerkendes ——
eller ikke er i stand dértil pé. grund af fraver, eller
fordi han er ded. _For det andet nar kredsdommeren
ikke finder det forsvarligt at modtage anerkendelsen,
fordi der er tvivl om faderskabet. Kredsdommeren
skal varetage sivel den udlagte mands som barnets
og det offentliges interesse i, at sagen fiir det bio-
logisk set rigtige udfald. Tvivl vil der altid veore,
ndr moderen har haft samleje med flere inden for
avlingstiden. Nir moderen har indgaet sgteskab
med. den mand, der gnsker at anerkende faderskab,
kan anerkendelsen dog modtages, selv om hun har
haft samleje med andre i avlingstiden. Man anser



