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sddan bestemmelse indskydes i bemyndigel-
sesloven, er der dog herigennem &bnet
adgang for et sd vidt sken for den hejt-
@rede landbrugsminister, at jeg ikke finder
det rigtigt at stette en sddan mulighed for
yderligere adgang for centralsalg. Det er i
alt fald min opfattelse af det, der er frem-
kommet fra de forskellige erhvervsgruppers
side, at i alt fald den private handel, der
beskeeftiger sig med handel med landbrugs-
varer, ikke er tilfreds, selv om ordet und-
tagelsesvis er kommet med ind, men at man
har affundet sig med, at det ikke kunne
blive anderledes, og at der med indfgjelse af
ordet undtagelsesvis i alt fald er lagh en
vis bremse.

Den hejterede landbrugsminister sagde,
at jeg havde sagt noget, der var delvis
forkert, delvis rigtigt. Jeg ms méske have
lov at sige til den hgjterede landbrugs-
minister, at han vist har misforstdet mig.
Jeg har ikke givet udtryk for, at der var
mere end én anseger ud over A/S Dybfrost,
der havde sogt om midler til eksport-
fremmende foranstaltninger. De flere hen-
vendelser, jeg talte om, drejede sigom henven-
delser dels fra en eksporter vedrerende
diskriminering, dels fra Dybfrostindustriens
Sammenslutning vedrerende diskriminering,
dels fra Provinshandelskammeret vedroren-
de diskriminering. Jeg har fiet den opfat-
telse, at de skriftlige henvendelser, som
folketingsudvalget har faet dels fra Han-
delens og Industriens Feelleseksportrad, dels
fra Dybfrostindustriens Sammenslutning,
kan man ikke fi andet ud af. Nir den
hojterede landbrugsminister siger, at der
muligvis har fundet diskriminering sted,
synes jeg, at den hgjterede landbrugsmini-
ster pd et tidligere tidspunkt, s& hurtigt
som overhovedet muligt, métte vere ghet
i gang med en endelig undersogelse af dette
sporgsmal, for sddan noget ma ikke finde
sted. De forste henvendelser herom har den
hejteerede landbrugsminister faet allerede i
januar 1960, og de er siden fulgt op af nye
henvendelser, Den sidste henvendelse, som
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jeg er bekendt med, og som den hgjterede
landbrugsminister, s4 vidt jeg ved, ikke har
besvaret, er fra Dybfrostindustriens Sam-
menslutning, en henvendelse af 12. novem-
ber 1960, som vi har fiet som bilag i folke-
tingsudvalget; deri anmoder man land-
brugsministeren om pa grundlag af det
materiale, man fremsender, at bidrage til,
at den diskriminering, som landbrugsmini-
steren siger muligvis har fundet sted, mé
blive bragt til opher. Jeg ma derfor sige
til den hgjteerede landbrugsminister, at jeg
synes, det er et spergsmal, der trenger til
hurtig afgerelse. Hvis noget sidant som det,
der antydes, har fundet sted, mé den heajt-
@rede landbrugsminister drage omsorg for,
at det standses. Jeg forstod den hejterede
landbrugsminister sidan, at han gennem
den nye bemyndigelseslov, som skal gwlde
fremover, s& vidt det stod i hans magt,
ville drage omsorg for, at diskriminering
blev forhindret.

Den hgjteerede landbrugsminister sagde,
at man fra kontaktudvalgets side havde
anbefalet, at der anvendes visse midler,
bl a. dem, der var kommet ind i forbin-
delse med kvwmgavl. Det er muligt, at det
er rigtigt — det tror jeg selvfelgelig, nar
den hgjterede landbrugsminister siger det
— men jeg har den opfattelse af loven, at
hvis man fra § 8, stk. l-udvalget vil stille
midler til radighed for eksportfremmende
foranstaltninger for landbruget, skal de
overferes til stk. 8-fonden, hvorfra de skal
bevilges til eksportfremmende foranstalt-
ninger. Jeg har faet oplyst — det er méske
forkert — at man ikke har overfert midler
fra stk. 1-fonden til stk. 3-fonden. Land-
brugsministeren erklwmrer i dag, at han ikke
mener at have overtridt bemyndigelses-
loven. Da vi sidste & — jeg skal ikke
treekke sagen op igen — behandlede be-
myndigelsesloven, diskuterede den hejt-
wrede landbrugsminister og jeg i aller-
hojeste grad denne sag. Det er vel nok
sddan, at landbrugsministeren ikke folte
sig overbevist om, at han skulle henvende
sig til udvalget, inden han foretog de dispo-



