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[Boligministeren.]
holdt i 1958, da vi diskuterede det private
byggeri, og jeg tror, det smrede medlem i
dag mé erkende, at sddan gik det alligevel
ikke. Der er konkurrence til stede over for
det private byggeri, det er rigtigt. Det er
der navnlig, nar det drejer sig om bygge-
omkostningerne, men ogsd med hensyn
til udlejningsprisen, fordi det omkostnings-
bestemte prisgrundlag, det sociale bolig-
byggeri har, ikke giver rum for den ud-
nyttelse, vi har set eksempler pd i en del
af det private byggeri.

Vi har i dette lovforslag imedekommet
bl. a. det onske, der har veret fremsat
fra Konservativ Ungdom om at sikre
10 000 boliger forlods for mindrebemidlede.
Det skal vi da ikke have utak for. -

Om parcelhusbyggemet vil jeg gerne
sige, at jeg pad dette omrdde imedeser en
sund udvikling. Det lovforslag, der her
vedtages, er, forekommer det mig, en
stimulans netop for dette byggeri, og jeg
vil gerne understrege de bemsmrkninger,
som det smrede medlem hr. Baunsgaard
gjorde i s& henseende.

Det wrede medlem hr. Thestrups be-
meerkninger i ovrigt om de foranstaltnin-
ger, der sidelgbende skal treeffes: byplan-
leegning, lesning af trafikproblemer o. lign.,
er jeg enig i, og jeg vil selvsagt stette
enhver bestreebelse i si henseende.

Det serede medlem hr. Finn Poulsen var
uenig med det wrede medlem hr. Axel Ivan
Pedersen, og jeg kan kun sige, at jeg er
lige s& uenig med det @rede medlem hr.
Finn Poulsen. Tilbageskridt eller ej —
det afheenger af det sigte, man har, og her
er det rigtigt at uenigheden er ganske
indlysende, men det har jeg ingen grund
til at beklage.

Ogsd jeg skal anbefale lovforslaget til |

vedtagelse.

Axel Ivan Pedersen: Jeg kan ikke til-
bageholde en enkelt bemeerkning til det
serede medlem hr. Thestrup. Det giver mig
nemlig anledning til at fastsld, at ensket
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om sendringer i den hidtil geeldende bygge-
stottelov skyldtes den omstendighed, ab
udviklingen, siden loven tradte 1 kraft i
1959, har givet byggeriet slagside mod
privat byggeri med hejere huslejer, end
det ma anses for forsvarligt, og som kun
kan opnds i kraft af, at efterspergslen er
betydelig sterre end udbuddet, og som
tillige har sat en hidtil ukendt grundspeku-
lation i gang. Jeg kan derfor ikke aner-
kende betimeligheden af, at lovgivningen
skal gere bolighyggeriet frit, siledes som
det srede medlem hr. Thestrup enskede.
Nar endvidere det @mrede medlem taler
om privilegering af det sociale byggeri,
kan jeg ikke tilbageholde en bemsrkning
om, at efter at bade Lkvadratmetertilskud.
og bernetilskud ogsé kan ydes i den private
sektor af byggeriet, bliver sporgsmalet om,
den subsidiering over skattebilletten, der
gives til den private sektor, endnu mere
aktuelt.

Det wmrede medlem hr. Finn Poulsen
siger, at lovforslaget er udtryk for et til-
bageskridt; jeg kan hertil kun sige, at det
i hoj grad kommer an péd, hvis interesser
man mener at skulle varetage: den ungdoms
og befolknings, der seger bolig, eller de
byggespekulanter, som hidtil har udnyttet
situationen.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslaget

vedtoges med 92 stemmer mod 61; 1 med-
lem tilkendegav, at han hverken stemte
for eller imod.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren. :

Den neeste sag pé dagsordenen var:

Tredje behandling af forslag #l lov om
tllegsbevilling for finansdret fra 1. a,pml
1960 il 31. marts 1961.

(Anden bebandling ﬁndes i tidenden. sp.
3213).



