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[Justitsministeren.]

fulgte sin kampagne imod bestemmelsen i
§ 225, stk. 4, op med et indlwg fra en, som
det hedder, kendt jurist; han har ejensynlig
ikke haft gnske om at blive mere kendt, for
han optreder anonymt, men lad det nu
veere. Ogsé denne artikel indeholder aldeles
afgorende misforstéelser bl. a. p& det af-
gorende punkt, hvor denne anonyme for-
fatter heevder, at vi herved kriminaliserer
ethvert traktement af en mindredrig homo-
seksuel. Den, der ensker at deltage i en
offentlig debat om vesentlige samfunds-
meessige anliggender, md dog have pligt
til at swtte sig ind i, hvad det drejer sig om.
Men i anledning af den kampagne, der
gjensynlig fores i en del af den kebenhavn-
ske presse — ogsé fordi den fores pa den
made, at mine, det vil sige folketingsfler-
tallets motiver i denne sag drages i tvivl —
vil jeg gerne sige, at der er ingen af os, der
dremmer om at legge hindringer i vejen
for de homofiles tilveerelse. De ma leve
deres liv, som de vil, og i det forslag, der
er fremsat, er der intet, der sigter imod at
gd denne befolkningsgruppe for neer. Vi har
tet gnske derom. Jeg ger opmerksom pa,
at denne bestemmelse er snsvert begraenset
rettet imod et formentlig lille mindretal af
de homofile. Denne bestemmelse sigter ikke
imod at ramme dem i almindelighed; den
sigter imod, og den vil i praksis alene ramme
et aktivt udnyttelsesagtigt forhold p& ga-
de- og restaurationsprostitutionens omrader.
Dette har jeg onsket at sige, fordi det fore-
kommer mig urimeligt i diskussionen at til-
leegge os motiver og indstillinger, vi ikke
har.

Aksel Larsen: Jeg onsker at sige 1 anled-
ning af den diskussion, som ved denne be-
bandling er pabegyndt af det wrede medlem
fru Else-Merete Ross, at mit partis stilling
til den omstridte bestemmelse i lovforslaget
er jo klar, og den er taget efter indgdende
dreftelser i min gruppe. Det er rigtigt, at vi
ikke alle havde lejlighed til at veere til stede
ved anden behandling, men vi er aldeles
udmeerket klar over, hvad der skete. Vi
beklager meget, at loviorslaget pé& dette
punkt har faet en yderst uheldig affattelse,
men pd den anden side er der en hel del
andet i lovforslaget, som ger, at man ma
veore betwnkelig ved at stemme imod det.
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Vi har ikke haft tid til at drefte vor stilling-
tagen ved tredje behandling, og jeg ved
ikke, hvorledes vor gruppes ovrige medlem-
mer vil stemme, om de vil stemme for eller
imod eller helt undlade at stemme. Jeg for
mit vedkommende agter at stemme for lov-
forslagets ophejelse til lov, men det betyder
ikke, at jeg ikke er utilfreds med, at den
nevnte bestemmelse er kommet ind i lov-
forslaget.

Finn Poulsen: Under hensyn til, at den
eendring, der er sket i § 225, er af s4 alvorlig |
art, som den bedemmes af den gruppe 1
mit parti, der er enig med mig, skal jeg,
selv om en rakke af de gvrige sndringer i
og for sig kunne accepteres, anbefale at
stemme imod lovforslaget.

Vagn Bro: Ja, jeg havde slet ikke tenkt,
at jeg skulle tage ordet. Vi har jo vekslet
synspunkter og stemt om de enkelte be-
stemmelser, og jeg mé for mit vedkom-
mende forundre mig over, at man ved en
lovgivning, der indeholder s4 mange ting,
som vi alle kan vere enige om — efter
min mening efter en diskussion fort pa et
fuldkommen rigtigh grundlag — vil be-
nytte en personlig uoverensstemmelse om
en enkelt paragraf til at g& imod hele lov-
forslaget, og jeg tillader mig at anbefale at
stemme for de tre foreliggende lovforslag.

Poul Moller: Vi forte jo en lang og ind-
gende debat om denne sag ved lovfor-
slagets anden behandling, og som det vil
erindres, blev endringsforslaget om bort-
fald af § 225, stk. 4, forkastet med 92
stemmer mod 62. Der blev derimod fremsat
forskellige udtalelser ved anden behand-
ling af dem, der stemte for, som métte for-
stas saledes, at man enskede en meget ind-
skreenket fortolkning af den bestemmelse,
og den hgjterede justitsminister har vearet
inde pd bade ved anden behandling og 1
dag, at det, man havde i tankerne, kun
var gade- og restaurationsprostitution.

Det wrede medlem hr. Poul Hansen
(Grend) sagde ved anden behandling, at
han ville i og for sig veere beteenkelig ved
forslaget, men kunne stotte det, idet han
gik ud fra, at det, man sewrlig ville ramme,
var forferelse af unge mennesker pa ind-
til 21 &r, der ikke forinden havde veeret



