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[Erik A. Jensen.] 
givet på slotspladsen, er et andet. Jeg vil 
gerne oplyse, at den besked, jeg modtog 
af den øverste chef, den højtærede trafik- 
minister, er givet videre til mødets deltagere 
på den måde, at jeg gjorde opmærksom på, 
at jeg havde været til det pågældende møde 
og dér fået i opdrag at give de københavn- 
ske postfolk besked på uopholdeligt at 
vende tilbage til deres tjenestesteder. 

Jeg tror med disse bemærkninger at have 
give det høje ting en kortfattet redegørelse; 
det erkender jeg det kun kan blive, for jeg 
har ikke haft et eneste sekunds ro siden i 
morges kl. 5, og ethvert medlem i denne sal 
vil sikkert forstå, at man må koncentrere 
sig en lille smulle om det, man skal sige 
her fra tingets, landets højeste talerstol. 
Jeg er af den mening, at jeg med mine be- 
mærkninger har forklaret, hvad der er stillet 
spørgsmål om; i modsat fald modtager jeg 
gerne nye forespørgsler. 

Baunsgaard: Jeg vil gerne i anledning af 
den, man skal vel kalde det redegørelse, 
det ærede medlem hr. Erik A. Jensen her 
har givet, gøre nogle bemærkninger. 

Jeg må allerførst bede om at få bekræf- 
tet, om min opfattelse af det ærede medlems 
sidste udtalelse er rigtig, nemlig at Post- 
forbundet i København måtte pålægge 
sine medlemmer at deltage i demonstratio- 
nen. Jeg forstod, at begrundelsen har 
været, at man ligesom måtte få det hele 
samlet, og hvis denne min opfattelse er 
rigtig, vil jeg gerne spørge det ærede med- 
lem, om han herefter kan være i tvivl om, 
at han har begået noget ulovligt. 

Så vil jeg gerne spørge det ærede med- 
lem om en anden ting. Hvis man har det 
formål, som det ærede medlem i begyndelsen 
af sin tale angav, at ville medvirke til, at 
postbudene ikke begik ulovligheder, finder 
det ærede medlem da, at det er et anvende- 
ligt middel at meddele i dagspressen den 
morgen, hvor man forventer ulovligheder- 
ne iværksat, at man må imødese morgen- 
dagen med uro? Har det ærede medlem 
ikke, ligesom vi andre, en fornemmelse af, 
at det ærede medlem måske havde vist 
større forståelse af sin pligt, om det ærede 
medlem havde gjort det klart for postbu- 
dene, at man ved at nedlægge arbejdet 
begik en ulovlighed? Det ærede medlem 

siger, at han selv på sin arbejdsplads har 
meddelt sine kolleger, at han ikke kan 
deltage i noget ulovligt. Det turde være 
en selvfølge, at det kan det ærede medlem 
ikke. Men har det ærede medlem gjort klart 
for sine medlemmer, at den fulgte vej er 
uforenelig med tjenestemandsansættelse og 
nødvendigvis må få konsekvenser? Har det 
ærede medlem ikke gjort det klart, ja, så 
må jeg desværre sige, at så har det ærede 
medlem også været postbudene en dårlig 
formand, for det er også en formands pligt, 
når der opstår situationer af denne art, at 
gøre op for sine medlemmer, hvad konse- 
kvensen må være og nødvendigvis må blive, 
om den slags ulovligheder får lov til at 
brede sig. 

Jeg tror, det ærede medlem havde gjort 
så vel sine medlemmer som lovligheden 
en større tjeneste, hvis det var den med- 
delelse, han havde ladet tilgå pressen til 
morgen. 

Holger Eriksen: Det ærede medlem hr. 
Viggo Hauch talte om, at der var stor for- 
skel på den kontrakt, landbruget har med 
staten, og den, tjenestemændene har med 
staten, og det kan man nok sige, for så 
vidt som landbruget overhovedet ikke 
har nogen kontrakt med staten. Men i det' 
ene tilfælde laver man en ulovlig strejke 
for at opnå en højere løn, og i det andet 
tilfælde 홢 det, der er gået forud 홢 
gør man noget helt andet; dér søger man 
at presse den lovgivende myndighed til 
at gennemføre en speciallovgivning for de 
pågældende. Jeg tror nok, at hvis vi skal 
foretage sammenligning, så var produktions- 
strejken den værste. Men det, jeg vil spørge 
det ærede medlem om, er: ligger der i denne 
sammenligning, at det ærede medlem aner- 
kender rigtigheden i den produktionsstrejke, 
som blev iværksat ved denne lejlighed? 
Det kunne jo nok have en vis interesse at 
få det at vide. 

Det ærede medlem hr. Morten Lange 
taler om de lavestlønnede. Der o verf or vil 
jeg kun sige, at da man i sin tid fastsatte 
portionernes størrelse 홢 det var i forbin- 
delse med vedtagelsen af den sidste løn- 
ningslov 홢 fik man fuld tilslutning fra 
samtlige organisationer til denne fast- 
sættelse. Det er muligt, at udviklingen er 
løbet fra den, og det må man så se på 


