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[Aksel Larsen,]

Hvad angdr Bornholm, forholder det sig
sédan, som jeg tidligere har sagt, at Born-
bolmsfarten kunne veare fortsat usndret,
hvis ikke Rederiforeningen havde forbudt
Dampskibsselskabet af 1866 at ordne sig
fredsommeligt med sefolkenes organisa-
tioner. Det er Dampskibsrederiforeningen
og Arbejdsgiverforeningen, der ville have
Bornholm isoleret; det er ikke sefolkenes or-
ganisationer.

Hvad Grenland angér, har jeg med in-
teresse hort den hejterede Grenlandsmini-
sters tale her. Jeg forstdr meget vel, at det
bliver en temmelig alvorlig situation, hvis
man ikke far trafikken p4 Grenland i gang
igen i fuldt omfang. P4 den anden side vil
jeg gerne stille det spergsmil, om det
virkelig forholder sig saledes, at den kgl
gronlandske handels overenskomst med sg-
folkene udleb den 1. maj. Et nyt overens-
komstforslag er udarbejdet og underskrevet
af sdvel den kgl. gronlandske handels direk-
tion som sefolkenes organisationers ledere,
men har ikke kunnet treede i kraft, fordi det
mangler godkendelse af den hejteerede
Gronlandsminister. Hvis dette er tilfaldet,
er det i hvert fald ikke sefolkenes skyld,
om Handelens skibe ikke kan sejle. Men tra-
fikken pa Grenland foregir overvejende med
private rederiers skibe, som er chartret af
den kgl. grenlandske handel, og forholdet er
det, at disse skibes besmtninger ma sejle
for en ringere lon end den, den kgl. gron-
landske handel giver, idet Handelens skibes
beseetninger far et istilleg — jeg tror, det
er pd 65 kr. om méneden. Der er fra se-
folkenes organisationer gentagne gange stil-
let forslag til den kgl grenlandske handel
om at chartre skibe p& andre vilkdr, nemlig
pé de vilkar, at beswtningen skulle have sam-
me lgn som besstningen ps Handelens skibe.
Jeg fatter ikke, at den kgl. grenlandske han-
del ikke har ordnet sig p4 den made; i sa
fald havde man veeret fri for, at farten pi
Grenland blev begranset eller indstillet.

Det er heevdet af venstre og de konserva-
tive, at de vanskeligt kunne tage stilling til
det, sofolkene har fremfort i deputation over
for udvalget, fordi man ikke har hert den
anden part. Ja men undskyld, den anden
part kunne vel godt forestille sig, at sefol-
kene ville mede op i tinget, og s& kunne
Rederiforeningen ogsé veere kommet. Hvis
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man var s interesseret i at here Rederi-
foreningens fremstilling, kunne udvalget
eller de serlig interesserede partier ved
hjelp af telefonen sikkert have fiet tilkaldt
repraesentanter for Rederiforeningen, for-
udsat at disse ville behage at mede. Det, at
de ikke medte, ikke interesserede sig for
denne sags behandling i folketinget, ber
ikke bevirke, at man ikke vil tage hensyn til,
hvad sefolkenes deputation har sagt.

Jeg skal lade det veore nok med dette.
Jeg vil gentage, hvad der star i beteenk-
ningen, at vi naturligvis ikke kan stemme
for det af venstre og det konservative folle-
paxti stillede sendringsforslag, og at vi ikke
kan love at stemme for regeringens lovfor-
slag, nar regeringspartierne ikke vil veere
med til at sendre det i den retning, vi har.
gnsket. :

Iver Poulsen: Jeg kan ikke steerkt nok
beklage det tempo, hvori dette lovforslag
behandles. Ved begyndelsen af dette made,
i denne sene nattetime, fik vi udleveret en
beteenkning afgivet af det udvalg, der har
behandlét lovforslaget, og et @ndringsfor-
slag bestéende af 9 paragraffer og dertil
som bilag en udtalelse fra Sem@ndenes

. Forbund 1 Danmark og Sefyrbedernes For-

bund i Danmark. Der er ikke en gang levnet
os tid til at lwse disse forskellige ting igen-
nem endsige underkaste dem blot en nogen-
lunde ordentlig gennemgang og behandling.-

Det er klart, at vi under sddanne forhold
ikke kan tage stilling til enkeltheder, hver-
ken i beteenkning eller ®ndringsforslag eller
det ovrige materiale; jeg méi derfor ind-
skreenke mig til at gere et par betragtninger
geeldende, og det ma blive mit partis prin-.
cipielle betragtninger.

Vi er af den bestemte opfattelse, at i et

" liberalt samfund ma det menneske, som har

noget at swlge, selv bestemme, til hvilken
pris vedkommende vil s@lge, og om ved-
kommende overhovedet vil swlge. Derfor
onsker vi ikke, at konflikter pa arbejdsmar-
kedet skal loses gennem indgreb fra anden
side. Det er noget, som arbejdsmarkedets
parter selv ma finde frem. til en losning af
under det ansvar, som pahviler dem 1 et
demokratisk samfund.

Jeg kan derfor negjes med at sige, at vi
ikke kan stemme for sndringsforslaget lige
s& lidt som for loviorslaget.



