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[Erik Eriksen.]
skal jeg undlade at komme ind pa pa dette
tidspunkt.

Jeg skal slutte med at anbefale at stemme
for mindretallets sendringsforslag.

Poul Serensen: Jeg kan i flere henseender
henvise til det, der allerede har veeret
fremfort angdende den afgivne betenkning.

Ogsé vi mé understrege, at den skrivelse,

der foreligger fra Semeendenes Forbund i
Danmark og fra Sefyrbedernes Forbund i
Danmark, kun dskker den ene side af
sagen, og at det havde varet heldigst, om
sagen havde veret belyst fra begge sider.
Nu har flertallet alligevel onsket at optage
skrivelsen som bilag til betenkningen, og
selv om der er taget et forbehold med hen-
syn til selve indholdet af skrivelsen, havde
det vel nok veeret bedre, om sagen havde
veeret oplyst fuldt og helt, inden vi havde
fremlagt den for det hgje ting.
. Protokollatet har veeret droftet i udvalget,
og jeg vil udtale store betenkeligheder
med hensyn til det, der her er kommet frem.
Det ligger altsd nu sidan, som det ogsd
har veeret nwvnt her fra talerstolen, at et
fremtreedende medlem af, ja, oven i kebet
formanden for Landsorganisationen De sam-
virkende Fagforbund, har udlagt sagen pa
den méde, at han m4 holde pa, at protokol-
latet ikke kan gelde fremefter. Der abner
sig store perspektiver for de fem grupper,
som nu er stillet friere, end de ville have
varet, om protokollatet var anerkendt fra
alle sider. Nar jeg teenker pa den droftelse,
der er fort i tinget, bliver jeg yderligere
bestyrket i, at der vil vere god grund til,
at alle parter er ngje orienteret om, hvor-
ledes forligsinstitutionen skal virke. Der er
altsé forst udarbejdet ét meeglingsforslag,
0g pé et senere tidspunkt et andet som sup-
plement hertil, og nu stér vi efter manges
mening usikkert over for en meget veesentlig
del af det sidste, idet man fra De samvir-
kende Fagforbunds side mener at kunne
se bort fra protokollatet. Dette kan ikke
opklares narmere ved denne forhandling,
men sivel jeg som det wrede medlem hr.
Erik Eriksen neerer stor sengstelse for, hvad
det kan indebere i tiden fremefter.

Jeg er tilfreds med, at vi har faet stillet
vort voldgiftsforslag som eendringsforslag.
Vi har bestrebt os for at komme i for-
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handling med de andre partier; for det sidste
ord er antagelig ikke sagt om den vold-
giftsordning, som vi kunne tenke os skulle
geelde for fremtiden. Det var selvfelgelig
ikke muligt at rdbe socialdemokratiet op
pé den foreliggende baggrund, men’skuffel-
sen var stor, 1 hvert tilfzelde for mig, da det
viste sig, at det serede medlem hr. Bauns-
gaard pi det radikale partis vegne klart
atviste forslaget. Vi havde dog habet, at
der her havde veeret en forhandlingsmulig-
hed, og at voldgiftsforslaget kunne have
faet stotte fra den side. Det er trist at skulle
sige, at det parti, der maske forst har rejst
denne sag her i folketinget, nu er det forste,
der forlader tanken om en voldgiftsordning
som middel imod arbejdsstridigheder. Jeg
stotter det eendringsforslag, der foreligger
fra vor side, og jeg foreslar, at man stemmer
for det.

Sluttelig skal jeg kun gere den bemeerk-
ning, idet jeg minder om den forhandling,
vi nu har haft hele aftenen og et stykke af
natten om det foreliggende lovforslag, at
den sidste méned har veret en alvorlig
tid, med stor usikkerhed for vort land,

- og jeg kan stadig kun placere ansvaret her-

for 6t sted, nemlig hos regeringen. Den har
péd dette omrade som pad s& mange andre
vist en usikkerhed, man godt kan veere
®ngstelig for, nir man ved, at den skal
sidde i spidsen for arbejdet et stykke tid
endnu i hvert fald. :

Med disse f4 bemaerkninger vil jeg endnu
en gang anbefale vort sndringsforslag til
vedtagelse. _

Baunsgaard: Det srede medlem hr. Hrik
Eriksens bemwrkninger om den henven-
delse, udvalget har modtaget fra en deputa-
tion fra sefyrbedernes og semendenes fag-
forbund, vil jeg give det serede medlem ret i
det er pi det foreliggende grundlag ikke
muligt at foretage en bedemmelse af so-
meendenes og sgfyrbedernes problemer. Det
har man heller ikke gjort fra flertallets
side. Vi opfordrer blot de to hovedorganisa-
tioner til at bidrage til en lgsning, og jeg
kan med min bedste vilje ikke forstd, at
ikke alle kan anerkende dette onske. .

Det forbavser mig selviolgelig ikke, at
man gerne vil pointere forskellen mellem
det radikale venstre og oppositionens stil-
ling til det foreliggende spergsmal om



