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[H. C. Toft.]
hgjteerede landbrugsministers pligt at belyse
disse spergsmal i folketinget, inden vi gik
til forste behandling, og derfor havde jeg
egentlig ventet en beklagelse fra den hejt-
eerede landbrugsminister over, at han ikke
havde gjort det.

Jeg erindrer, hvordan vi i 1957, da vi
stod over for en udstykningslovgivning, er-
klerede, at vi fandt denne lovgivning for-
kert. T dag har to andre af folketingets
partier erkleeret, at denne udstykning var
helt forkert; det gleeder mig, at de syns-
punkter, vi har fremfort, nar vi neeste gang
star over for en udstykningslovgivning, for-
mentlig vil have flertal bag sig.

Jeg rejste et spergsmdl, som den hgjt-
eerede landbrugsminister ikke besvarede;
jeg spurgte, om det var muligt at heve
foderkornsprisen og f4 en fornuftigere korn-
ordning. Jeg spurgte den hgjterede land-
brugsminister, om han var bundet pa heen-
der og fedder af forliget, siledes at det ikke
var muligt at endre herved; det vil nu vise
sig, hvilke muligheder vi har for at sndre
noget under forhandlingerne i det - kom-
mende udvalg.

Den hgjterede landbrugsminister sagde
ogsd til de bemserkninger, jeg havde gjort
om at opheve landbrugsforpligtelsen pa de
mindre ejendomme, at dette ikke ville
hjelpe de mindre landbrugere. Jeg mener,
det ville veere en hjelp for disse mindre
brugere, hvis man derigennem gav dem
mulighed for at smlge deres jord. De sidder
mange gange i trykkende kér, kan ikke af-
hende ejendommen, og det er fra de fleste
sider erkendt, at disse smé brug er for sm4,
og at der ikke er grundlag for at drive et
selvsteendigt landbrug pa dem. Derfor finder
vi, at den ordning den hgjterede land-
brugsminister omtalte, ifslge hvilken der
forlods stilles et belgb pa 800 kr. til radighed
til ejendomme af en vis grundveerdi, og for-
mentlig med det storste belgb til de mind-
ste ejendomme, er udtryk for en politik, der
konserverer denne brugssterrelse, medens
vi gnsker at fritage dem for forpligtelsen.
Vi mener derfor, at regeringen er i ferd
med at gore det helt forkerte..

Den hgjteerede landbrugsminister var i

hvert tilfeelde meget tilfreds med sin egen.

forhandlingskunst og ogséd med sine evner
til at skabe resultater ved forhandlinger
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med landbruget. Jeg mener ikke, at den

' hojterede landbrugsminister i de sidste faser

af det, der her er foregiet; med det, han
har drevet det til, har vist, hvad man kan
kalde forhandlingskunst. Den hgjterede
minister talte om leg i sandkassen med
henblik pa dem, der ville ind p4 dette sporgs-
mal, men var det ikke den hgjterede land-
brugsminister, der i et s alvorligt spergs-
mal legede sandkasseleg og sagde, at han
ikke ville forhandle under trusler? Var det
ikke den hgjtwerede landbrugsminister, der
til det sidste ikke ville g til forhandling
og anmode om at komme i kontakt med land-
brugsorganisationerne igen, siledes at en
strejke kunne afbleses? Det var ikke land-
brugsministeren, der bajede s1g og fandt
det rigtigh og ansvarligt at g& til landbo-
organisationerne for at fi forhandlingerne i
gang, det var statsministeren, der méatte
til. Jeg synes, at den h;zfjtaerede landbrugs-
ministers stilling her var meget, meget svag.

‘Aage Fogh: Det mrede medlem hr. H. C.
Toft siger, at vi gennem den foresliede
ordning kun vil konservere de for smé brug.
Ja men dette her er, s vidt jeg kan be-
domme det, kun lovforslag, der tager sigte
péd den gjeblikkelige likviditetskrise. Det
er ikke et sporgsmal om en endelig ordning
af landbrugets forhold ud i fremtiden. Hvis
det var det, skulle forslagene have en helt
anden skikkelse.

Hvad angar de faste skatter, kan jeg for
sd vidt godt forstd, at bade venstre og de
konservative er meget ivrige. I det ud-
markede blad, jeg omtalte for, stir der for
sidste regnskabsar, at husmanden med
10 ha betaler 700 kr. i faste skatter, og
herremanden med over 100 ha betaler
19 650 kr, Afskaffer vi de faste skatter, bli-
ver det en formring pa lige ved 20 000 kr.
til den store jordbruger og pa 700 kr. til
den lille. Denne formring skal dekkes pi
anden made, nemlig gennem en anden form
for skat. Bliver det indkomstskat, far herre-
manden selviplgelig ... (H. C. Tofé: Det
foreslér regeringen!). Nej, nej, ikke alle faste
skatter. Derfor forstdr jeg meget vel, at
de er ivrige.

M4 jeg s& retbe en fejl til, der er frem-
kommet 1 lobet af debatten. Det blev naevnt,
at landbrugets geeldsforpligtelser gennem
de senere &r var steget med 7-8 milliarder kr.



