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[Chr, Madsen.]
tankegang, at man pé en eller anden made,
maske over socialministeriet, kan inspirere
kommunerne til at udbygge den slags
forsorgshjem, som vel alle vil indremme er
nedvendige.

Og s& til vore endringsforslag. Vi har
stillet endringsforslag om ophavelse af
85 pet.-greensen, og dette er ogsa foresliet
i en skrivelse fra Kebenhavns magistrat og
en skrivelse fra Bymmssige Kommuner. Be-
grundelsen herfor er, at det er unedigt
at opretholde denne 85 pct.-grsense; den
giver megen administration og meget be-
sveer. For mit vedkommende vil jeg argu-
mentere sddan, at i 1957, da man gennem-
forte reglen om 85 pet.s grensen, udtaltes
det udtrykkeligt i cirkuleeret herom, at
forholdet mellem invalide- og folkepensio-
nens satser og arbejdsleshedsunderstettel-
sens satser efterhinden har udviklet sig
sidan, at der ved forhgjelse af folkepensio-
nen vil opstd den situation, at det, man yder
pé socialkontoret, vil blive et storre belgb
end det, man kan {3 i arbejdslgshedsunder-
stottelse. Dette, skriver man i cirkuleret,
finder man uheldigt, og derfor gennemforte
man 85 pct.-reglen. Tidligere var der ikke
i vor sociallovgivning en sparreregel pa
85 pet. Da stod der klart og tydeligt, at reg-
lerne for ydelse af kommunehjeelp svarede
til reglerne for ydelse i henhold til folke-
forsikringslovgivningen.

Vi mener derfor, at denne bestemmelse
mé opheeves; de forudsmtninger, hvorunder
den blev gennemfort, er ikke til stede
mere. Arbejdsleshedsunderstattelsen er som
bekendt forhgjet, og den blev jo forhajet
efter megen diskussion, bl. a. den diskus-
sion, som embedsmeendene fra socialmini-
steriet inspirerede til, da de sagde til ar-
bejdsleshedskassernes tillidsmeend, at nu
méatte man gere noget ganske ekstraordi-
neert for at £4 arbejdsleshedsunderstettelsen
forhgjet, for hvis man ikke gjorde det,
ville man sparre for videre fremskridt inden
for den sociale forsorg.

Jeg synes ogsd, det virker noget ejen-
dommeligt at opretholde 85 pet.-reglen, for
herved far man i realiteten en tretrinsord-
ning: man f&r 85 pet.-greensen, man fir
en greense i henhold il § 58, hvorefter der
i sygdomstilfeelde kan ydes op til folke- og
invalidepensionsgr®nsen, og endelig for man
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mulighed for derudover til th-ramte og til szer-
lige veernepligtige at yde en serlig rundelig
hjwlp, der gar ud over folke- og invalide-
pensionsgreensen. Hvorfor skal denne tre-
trinshjeelp opretholdes, hvorfor skal 85 pet.-
greensen bevares?

Lad mig tage nogle eksempler. Jeg
ved godt, at man her i Kgbenhavn ynder at
omtale den hgje beskaftigelse, og mange
kgbenhavnere kan ikke se pa den anden
side af Valby Bakke og finde ud af, at der
dér hersker betydelig arbejdsloshed. Der
er kommuner i Nordjylland og i Vestjylland,
som pr. indbygger betaler helt op til 41 kr.
som deres del af ydelsen af kommunehjzlp,
medens man i hovedstadsomradet i mange
kommuner kan klare sig med 2-3 kr. Nar
man betaler s store beleb i kommunehjeelp
i de forskellige kommuner i Nordjylland
og Vestjylland, ved man pa forhand, at
drsagen hertil er, at der er mange arbejds-
lose 1 de omréder, som ikke mere kan f3
arbejdsloshedsunderstottelse og derfor skal
over pd kommunehjeelp, og som folge deraf
mé deres hjelp smttes ned, nar 85 pet.-
graensen stadig vek opretholdes. Det er
meningslgst at gore noget sddant, nar man
samtidig i loven felger det princip -at gen-
nemfgre revalidering. Revalidering kan ikke
opnés ved, at folk for det ferste kommer til
at g& arbejdslese i leengere tid, og for det
andet, nar de er faldet for bestemmelserne
om arbejdsleshedsunderstottelse, far deres
eksistensmuligheder betydeligt beskaret.

I denne forbindelse er der anledning til
at rette et sporgsmal til den hejterede
socialminister. I arbejdsleshedslovens § 10
star der, at hvis der findes omrader med
stor arbejdslgshed, vil socialministeren gribe
ind og undersoge, hvad &rsagen er til denne
store arbejdsloshed. Og s&4 ma det vel veere
underforstaet, at den hejterede socialmini-
ster vil finde ud af, hvad der skal geres
for sddanne omréder for at afhjmlpe den
store arbejdslgshed. Hvis man skulle gore
noget efter denne § 10, ville det i realiteten
betyde, at ret mange i disse omrader ville
komme til at falde for bestemmelserne,
séledes at de ikke mere fik arbejdslasheds-
understottelse, men métte g& over til kom-
munehjeelp.

Jeg har endnu en bemerkning til den
hgjterede socialminister. Jeg har gjort mi-
nisteren bekendt med, at de tal, vi har faet



