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[0. Mathiasen.] 
socialdemokratiet her i landet sagt farvel 
til arbejdernes internationale kamp mod 
militarismen og står opmarcheret, rede til 
at gå i krig mod arbejderne i andre lande, 
og det sker endda i alliance gennem NATO 
med en del lande som f. eks. Portugal, 
hvor kapitalistisk og militaristisk diktatur 
råder, og hvor arbejdernes partier og orga- 
nisationer er forbudt. Forstå det, hvem 
der kan. 

Sidst i billedet af den militaristiske op- 
march står så det radikale venstre. Så vidt 
jeg forstår, vil alle partiets ærede medlem- 
mer stemme for det foreliggende forslag om 
det militære hjemmeværn, således som man 
medvirkede til gennemførelse af militær- 
forliget umiddelbart før folketingsvalget 
uden at spørge vælgerne om deres mening 
om det. Den sidste rest af partiets gamle 
antimilitarisme synes altså at være for- 
svundet. Det forekommer mig at være en 
såre tragisk udvikling for det parti, som 
fredsvenner og antimilitarister gennem årene 
har sat deres lid til. Jeg har så meget kend- 
skab til radikale kredse ude i landet, at 
jeg kan sige, at mange, mange radikale ikke 
billiger den militærpolitik, som folketings- 
gruppen synes at være enig i at føre. Det 
sidste valg har også tydeligt vist det 
samme. 

Tilbage er kun den glædelige kendsger- 
ning, at socialistisk folkeparti har fået en 
solid plads i det høje ting. Vi har fået 
denne plads 홢 derom er jeg overbevist 홢 
ikke mindst i kraft af, at vi i vort program 
klart og konsekvent går ind for total af- 
rustning af vort land, vort lands neutrali- 
tet, udtræden af NATO og en positiv selv- 
stændig dansk indsats i fredens tjeneste 
gennem FN og andre internationale freds- 
organisationer. 

Det er mit partis medlemmer en stor 
glæde at vise, at vi rejser os for at stemme 
imod det militære hjemmeværn og det gøgler- 
foretagende, som vi anser det for at være. 
Vi er overbevist om, at vi har en meget 
stor del af landets befolkning bag os, når 
vi gør det, og vi tror, vi vil blive mange 
flere, jo mere de gamle partier fremturer i 
den militære dødedans. 

Iver Poulsen: Mit parti finder det rigtigt 
og glædeligt, at hjemmeværnets befalings- 

mænd nu betegnes og distinktioneres på 
samme måde som andet militært personel, 
for derved viser man, at hjemmeværnet til- 
lægges samme værdi som andre militære 
værn; men det forekommer os overflødigt, 
at man yderligere distinktionerer hjemme- 
værnets befalingsmænd med en særlig af- 
mærkning på ærmet, dels fordi det allerede 
fremgår af afdelingsmærket på kraven, at 
manden hører til hjemmeværnet, dels fordi 
ærmeafmærkning af sikkerhedsmæssige grun- 
de formentlig må fjernes under krigsfor- 
hold. 

Når man nu beslutter sig til at benævne 
hjemmeværnets befalingsmænd på samme 
måde som værnenes personel i øvrigt, fore- 
kommer det os uheldigt, at man lader den 
enkelte befalingsmand vælge, om han vil 
benytte sin militære grad eller sin hjemme- 
værnsbenævnelse. Vi kunne ønske, at de 
pågældende kun måtte benytte de militære 
grader og benævnelser, som man nu tildeler 
dem. 

Da mit parti som bekendt er for lille til 
at blive repræsenteret i udvalgene, har vi 
heller ikke haft lejlighed til at følge udvalgs- 
arbejdet angående denne vigtige sag. Der- 
for har jeg gerne villet fremføre disse få 
bemærkninger, som ikke vil afholde os fra 
at stemme for de stillede ændringsforslag. 

Forsvarsministeren (Poul Hansen): Jeg 
vil gerne først takke udvalgets flertal for 
velviljen over for lovforslaget og for den 
indstilling, der fremgår af betænkningen. 
Jeg takker samtidig udvalget for den hur- 
tige og grundige behandling af lovforslaget. 

Jeg føler ingen anledning til ved denne 
lejlighed at fortsætte diskussionen med det 
ærede medlem hr. O. Mathiasen, bortset 
fra at jeg dog gerne vil sige, at jeg aldrig 
nogen sinde har tænkt mig at ville lægge 
hindringer i vejen for, at det ærede medlem 
og hans parti kan fremsætte deres anskuel- 
ser vedrørende denne sag såvel som alle 
andre sager. Det var slet ikke det, jeg ud- 
talte mig om ved første behandling; jeg 
udtalte mig kun om, hvilken vægt man 
kunne tillægge de argumenter, der blev 
fremført fra det ærede medlems parti. 

I dag ønsker jeg at gøre nogle bemærk- 
ninger om nogle af de spørgsmål, der har 
været fremme under udvalgsbehandlingen, 
og som der nu er taget stilling til dels 


