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synes at vere en forringelse af korpsche-
fernes stilling savel gradsmeessigh som lgn-
ningsmeessigt, der ikke harmonerer med
hjemmeveernslovens klare fastseettelse af
ligestilling mellem regionsledere og de kvin-
delige korpschefer.

Det kan neppe veere forskel i uddannel-
sen, der kan motivere det foreslaede, idet
man fra kompagnichef over distriktsleder
kan opnd stillingen som regionsleder alene
med den uddannelse, der gives pad hjemme-
veernets kursus, altsd uden overhovedet
at have tjent i heeren, soveernet eller flyve-
vébnet. P4 samme mdde kan man blive
korpschef gennem den wuddannelse, der
gives ved hjemmevernet, altsd kvinde-
korpsene.

Jeg tillader mig at tro, at der her fore-
ligger en ren og skar fejltagelse, og jeg
tillader mig at henstille til den hejterede
forsvarsminister, at disse forhold rettes,
séledes at den ligestilling mellem regions-
ledere og de kvindelige korpschefer, der
klart er udtrykst i lovforslaget om hjemme-
veernet, gennemfeores ps det gradsmemwssige
og lenningsmeessige omrade.

Idet jeg med disse {4 bemwrkninger pa
mit partis vegne anbefaler lovforslaget til
vedtagelse, vil jeg under henvisning til de
mere udferlige principielle udtalelser om
hjemmeveernets betydning for det samlede
forsvar, som jeg fremsatte ved lovforslagets
forste behandling, udtrykke habet om, at
den nye lov m4 medvirke til at styrke hjem-
meveaernets effektivitet, m& medvirke til,
at den virksomhed og den dygtiggerelse,
der dels afhenger af de ydre rammer, man
giver hjemmevarnet, dels afhenger af den
enkelte hjemmevernsmands indsats, m3
f4 en yderligere fremgang ved gennemforel-
sen af dette loviorslag.

Aage Fogh: P mit partis vegne skal jeg
anbefale at stemme for de stillede een-
dringsforslag og det siledes @ndrede lovfor-
slag.

0. Mathiasen: Det fremgir af den af-
givne beteenkning, at der i udvalget har
veeret et meget stort flertal, som indstiller
lovforslaget til vedtagelse med nogle sn-
dringer, og at kun min ringhed anbefaler
at forkaste det.

9/ 61: 2. beh. af f. t. 1. om hjemmevarnet.
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Jeg har ved lovforslagets forste behand-
ling fremfort nogle argumenter til begrun-
delse af den stilling, som mit parti og jeg
selv indtager til denne sag, og det er mit
mdtryk, at alle srede ordferere, den hejt-
eerede minister og alle medlemmer, som er
il stede i denne sal, er blevet klar over,
hvordan vor stilling er.

En af grundene til, at jeg gnsker at frem-
sette et par bemaerkninger her ved lovfor-
slagets anden behandling, er bl. a. en ud-
talelse, som den hejterede forsvarsminister
fremsatte ved lovforslagets forste behand-
ling, og som jeg dengang — i hastveerket,
kan jeg maske sige — ikke fik lejlighed til
at svare pa. Den hgjteerede minister sagde
bl. a., at nér vi i mit parti har taget den
stilling, at vi 100 pet. gar imod det fore-
liggende loviorslag og vil afskaffe sivel
hjemmeveern som alt andet militeert vern
1 dette land, s3 stiller vi os, sagde den hejt-
serede forsvarsminister, faktisk uden for
enhver saglig diskussion om forsvarspro-
blemer af enhver art, og, fortsatte den
hojterede forsvarsminister, s& geelder et-
hvert argument, som vi fremferer, intet
som helst, fordi man pi forhdnd ved, at
vor hensigt er at afskaffe alt militeer.

Nu ved jeg naturligvis ikke, hvor meget
der ligger i denne udtalelse. Hvis den
hojteerede forsvarsminister dermed mener,
at vore argumenter intet er vewrd, nér
selve organisationen af det militeere hjem-
meveern droftes, siledes som det sagligh
og seerdeles grundigt er sket i udvalget, sa
skal jeg gerne indremme, at vi er ikke
meget interesserede. Jeg har derfor under
udvalgsarbejdet heller ikke blandet mig i
denne diskussion, selv om jeg, det skal
indrommes, har lyttet med opmeerksom-
hed, nar diskussionen har drejet sig om
interne forhold som f. eks. det forhold,
som de kvindelige korps inden for hjemme-
veernet ensker at st4 i til det mandlige korps,
om distinktioner og uniformer og place-
ringer i det hele taget.

Jeg sagde ved forste behandling, at hele
den militeere hjemmeveernsstrategi forekom
mig at veere latterlig og nermest til at more
sig over, men s fojede jeg til: hvis bare
ikke sagen var si dedsensalvorlig. Jeg til-
lader mig at erindre @rede medlemmer om
denne udtalelse, for jeg har ved adskillige
moder ude i landet diskuteret hjemme-



