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[Axel Kristensen.] 
kan ikke planlægge boligområder uden 
samtidig at tænke på erhvervsområder, 
friluftsområder o. s. v. 

Byplannævnet har i sine drøftelser om 
egnsplanarbejdets igangsættelse og un- 
der selve planlægningen været særlig 
opmærksom på denne sammenhæng, bl. a. 
fordi der i de seneste år er påbegyndt 
en række planlægninger af betydnings- 
fulde enkeltforhold inden for egnen, uden 
at der foreligger et grundlag, som sikrer, 
at de enkelte planlægninger indgår i en 
samlet helhed." 
Faktisk er denne udtalelse en afgørende 

dom over dette lovforslag: det er ganske 
utilstrækkeligt, kan ikke løse sin opgave. 
Hvis man ser på den hidtil stedfundne plan- 
lægning og også her lægger departement- 
chef Skalts' skrivelse til grund, får man 
bekræftet, hvad jeg har sagt nogle gange 
fra denne talerstol, at den planlægning, der 
har fundet sted, ikke har været tilbunds- 
gående, den har været tilfældig og stykke- 
vis, og den har ikke løst opgaven. Det appa- 
rat, man har til planlægningen med de 
mange forskellige udvalg, kommissioner og 
instanser, gør, at der ikke kan ske det, 
der bør ske, fordi man ikke er aktionsdygtig, 
når alt for mange instanser skal blandes 
ind i arbejdet. 

Af den skrivelse, jeg før citerede et stykke 
af, vil jeg gerne med formandens tilladelse 
citere noget mere. Der skrives som indled- 
ning: 

홢I årene efter 1950 har udviklingen 
på mange områder medført ændring af 
de forudsætninger, som de tidligere pla- 
ner for Storkøbenhavn var baseret på." 
Det er altså en planlægning, man begyndte 

på i 1950, men som endnu ikke er kommet 
i gang et stykke ind i 1950, og da man er 
nået til omkring midten af 1950erne, er 
tiden allerede løbet fra den. 

Der skrives videre: 
홢Der er ikke i disse år foretaget en 

løbende egnsplanlægning, men byplannæv- 
nets hovedstads d e l i n g  har holdt sig 
orienteret om udviklingen og optog i 
1955 forhandlinger med Hovedstadskom- 
munernes Samråd om de opståede pro- 

. blemer." 
Det var altså i 1955. Så i 1957 bliver man 

enig om, at der skal foretages noget; i 

1958 får man endelig afholdt et møde, og 
meget hurtigt derefter bliver man klar over, 
at man slet ikke har foretaget en planlæg- 
ning, der er, som den bør være. 

Med formandens tilladelse vil jeg igen 
citere, hvad departementschefen skriver: 

홢Fra begyndelsen var arbejdet tilrette- 
lagt for en 5-årig periode. Det blev imid- 
lertid klart, allerede da egnsplansekre- 
tariatet forelagde redegørelsen 홢Status 
over de eksisterende forhold", at proble- 
merne var både større og mere presse- 
rende, end man oprindelig havde forestil- 
let sig." 
Altså, det ministerium, der har med 

denne sag at gøre, de instanser, der har 
med den at gøre, har endnu i 1958 over- 
hovedet ikke fået fat i, hvad det hele 
drejer sig om. Det står der, og det er grun- 
den til, at der ikke har fundet nogen virke- 
lig planlægning sted. 

Derfor har venstre ment, at nu må der 
ske en forenkling. Alle de mange instanser, 
man har, må samles i én instans, der har 
magt og myndighed både til at planlægge 
og til at træffe afgørelser, og det må være 
en folkevalgt forsamling. Og da man jo har 
amtsrådene, er det vist naturligt at vælge 
dem til det. Videre foreslår vi, at der skal 
nedsættes udvalg af de lokale sogneråd, der 
sammen med amtsrådene skal foretage den 
lokale planlægning, og det er jo rimeligt 
også at inddrage de mere distriktsbetonede 
planlægninger i helheden. 

Vi har også påpeget, at det er nødven- 
digt, at denne planlægning har et ganske 
bestemt sigte, og vi har påpeget, at et af de 
vigtigste sigt er, at der er balance mellem 
de arealer, der udlægges til boliger og til 
erhverv, således at vi ikke skal ofre milli- 
ardbeløb på ustandselig at køre folk en 
lang vej til deres arbejdsplads; de skal 
kunne bo i nærheden af deres arbejdsplads, 
så de får glæde af arbejdstidsnedsættelser 
samtidig med, at det uhyre økonomiske 
spild ved den lange transport bliver und- 
gået. 

Vi har videre peget på et forhold, som vi 
anser for meget vigtigt. Vi mener nemlig, 
at man ved den zoneinddeling, man har 
foretaget, har grebet helt fejl. I lov om 
byudvikling står, at man mindst skal ud- 
lægge til 15 år, og det har man så omkring 
1950 gjort efter et skøn. Men det viste sig 


